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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s.,
Zeletavska 1525/1, 140 92 Praha 4 - Michle, ICO: 649 48 242, Ceska republika, podnikajica v Slovenskej
republike prostrednictvom organizacnej zlozky UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s.,
poboc¢ka zahraniénej banky, Sancova 1/A, 813 33 Bratislava, ICO: 47 251 336, Slovenska republika proti
zalovanému: K. ., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y.. republiky XXXX/X, XXX XXY. P. o ur€enie neucinnosti
pravnych ukonov takto

rozhodol:

Sud konanie pre ru $ uj e do pravoplatného skonCenia dovolacieho konania o dovolani zalobcu
UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., Zeletavska 1525/1, 140 92 Praha 4 - Michle, ICO:
649 48 242, Ceska republika, podnikajica v Slovenskej republike prostrednictvom organizaénej zlozky
UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobo¢ka zahrani¢nej banky, Sancova 1/A, 813 33
Bratislava, ICO: 47 251 336, Slovenska republika proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici
11Co/7/2018-237 zo dna 18.07.2019, ktorym bol potvrdeny vo veci samej rozsudok Okresného sudu
Banska Bystrica 15C/151/2016-148 zo dria 28.09.2017.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domaha vodi Zalovanému neudinnosti pravneho ukonu blizsie
Specifikovaného v petite Zaloby.

2. Pravoplatnym uznesenim Okresného sudu Nové Zamky 14Cb/71/2016-180 zo dria 30.06.2017 bolo
konanie prerusené do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Banska Bystrica
pod spisovou znackou 15C/151/2016. Prvoinstanény sud skonstatoval, Ze konanie Okresného sudu
Banska Bystrica 15C/151/2016 mdze mat vyznam pre rozhodnutie sudu v tomto konani. PodrobnejSie
skuto€nosti boli vymedzené v bodoch 1,2 odévodnenia citovaného uznesenia.

3. Pravoplatnym uznesenim Okresného sudu Nové Zamky 14Cb/71/2016-230 zo diia 21.10.2019
bolo pokraované v konani Okresného sudu Nové Zamky 14Cb/71/2016, pretoze konanie Okresného
sudu Banska Bystrica 15C/151/2016 bolo skonené rozsudkom Okresného sudu Bansk& Bystrica
15C/151/2016-148 zo dha 28.09.2017 v spojeni s potvrdzujucim rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici 11Co/7/2018-237 zo dia 18.07.2019, pravoplatny 05.09.2019.

4. Listom zo dfia 10.01.2020 Okresny sud Banska Bystrica oznamil, Ze vo veci Okresného sudu Banska
Bystrica 15C/151/2016 bolo dria 28.10.2019 podané dovolanie Zzalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
Banskej Bystrici 11Co0/7/2018-237 zo dfia 18.07.2019, pricom vec zatial nebola predloZzena dovolaciemu
sudu.

5. Podla § 162 ods. 1 C.s.p. sud konanie prerusi, ak
a) rozhodnutie zavisi od otazky, ktoru nie je v tomto konani opravneny riesit,



b) pred rozhodnutim vo veci dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na konanie o sulade pravnych
predpisov; v tom pripade poda Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len "Gstavny sud") navrh
na zacatie konania,

c) podal navrh na zacatie prejudicialneho konania pred Sudnym dvorom Eurépskej Unie podla
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana; uznesenie o navrhu na zacatie
prejudicidlneho konania sud bezodkladne doruéi ministerstvu spravodlivosti.

Podla § 164 C.s.p. ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, méze konanie prerusit, ak
prebieha sudne alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktor& mbéze mat vyznam pre
rozhodnutie sudu, alebo ak sud dal na také konanie podnet.

6. Nova pravna Uprava, rovnako ako doterajSia Uprava, rozliSuje medzi obligatérnym

a fakultativnym prerudenim konania. Obligatérne prerusenie konania je upravené v ustanoveni § 162
C.s.p. a osobitny pripad obligatérneho prerusSenia konania v ustanoveniach § 163 a § 445 C.s.p..
Fakultativhe prerusenie konania je upravené v ustanoveni § 164 C.s.p.. Ohladom fakultativneho
rozhodnutia o preruSeni konania podla § 164 C.s.p. je potrebné uviest, Ze na rozdiel od obligatérneho
prerusenia podla § 162 ods. 1 pism. a) C.s.p. tu ide o otazky, ktoré by sud mohol sam vyriesit' ako
prejudicialne. Je v3ak na vOli sudu, €i tak urobi alebo &i poCka na vyrieSenie otazky v suidnom alebo
spravnom konani, ak takéto konanie uz prebieha, alebo mbze dat na takéto konanie aj sdm podnet a
nasledne konanie preru8i. Prerudenie ma dva zasadné ucinky, a to, Ze sa nevykondavaju procesné ukony
(to v8ak neznamena, Ze by spatvzatie Zaloby nebolo pripustné) a tie procesné lehoty, ktoré uz zacali
plynut, sa preruSuju. Ak odpadne prekazka, pre ktort sa konanie preruSilo, sud pokracuje v konani aj
bez navrhu, pricom ak sa v konani pokracéuje, za€inaju lehoty plynat znova.

7. Sud dospel k zaveru, Ze je potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
z nasledovnych dbévodov. Vo veci Okresného sudu Banska Bystrica 15C/151/2016 bude zaujaty
dovolacim sudom, teda Najvy3ssim sidom SR zavazny a smerodajny pravny nazor, ktory bude pre strany
uvedeného sporu zavazny. Konanie Okresného sudu Banska Bystrica 15C/151/2016 mézZe mat’ vyznam
pre konanie tunajSieho sudu 14Cb/71/2016 a to z dévodov, ktoré su podrobne uvedené v uzneseni
Okresného sudu Nové Zamky 14Cb/71/2016-180 zo dfia 30.06.2017, ktorych dévodov sa sud nadalej
pridrziava a poukazuje na ne. Vysledkom tychto Uvah je, Ze je na mieste prerudenie konania tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a doplifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani
pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j
inStancie.



