Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 15Csp/3/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5719200130

Déatum vydania rozhodnutia: 27.01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Stillova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin pred sudcom JUD[. Miriam Stillovou v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s.,
so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: S. V., R.. XX.XX.XXXX, D. K..
Z. XXXX/IXX, XXX XX K., o zaplatenie 3.279,68 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3279,68 eur, trok vo vyske 85,01 eur, Uroky z omeskania
vo vySke 1,93 eur, poplatky za poistenie vo vySke 2,96 eur, urok vo vySke 9,90% ro¢ne z nezaplatenej
istiny 3279,68 eur od 21.12.2018 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 5% rocne z nezaplatene;j
istiny 3279,68 eur od 21.12.2018 do zaplatenia a urok z omeskania vo vyske 5% ro€ne z nezaplatenych
urokov 85,01 eur od 21.12.2018 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca mé pravo na nahradu trov konania voé&i Zalovanému v celom rozsahu. O vy$ke nahrady trov
konania bude sud rozhodovat samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. V zalobnom navrhu dorué¢enom sudu dna 11.01.2019 sa Zalobca domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz, v ktorom by Zalovanému uloZil povinnost' zaplatit’ zalobcovi sumu 3.279,68 eur s prislusenstvom
a nahradit mu trovy konania. V dévodoch navrhu Zalobca uviedol, Ze Zalovanému poskytol na zaklade
Uverovej zmluvy &. 348254 uzatvorenej diia 11.10.2016 pefiazné prostriedky vo vyske 4.000,00
eur. Zalovany sa zaviazal uver splacat v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach v lehote do
16.09.2024. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy Zalovany svoj zavazok pravidelné
mesacné splatky averu neplnil riadne a v€as, preto po upozorneni Zalovaného zo dha 17.10.2018
na omeskanie a moznost pred€asného zosplatnenia, Zalobca na zaklade vyzvy v zmysle ustanoveni
Obcianskeho zakonnika a v sulade so zmluvnymi dojednaniami rozhodol o pred&asnej splatnosti Uveru
dna 20.12.2018. Zalovany po zosplatneni Gveru svoj zavézok nezaplatil, a to ani len giastoéne. Zalobca
si vo€i zalovanému uplatnil aj zmluvny urok a zakonny urok z omeskania.

2. Sud na zaklade predlozenych listinnych dbkazov rozhodol vo veci platobnym rozkazom ¢&.k.
15Csp/3/2019-59 zo dna 11.02.2019, ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Proti platobnému rozkazu
podal Zalovany odpor (€.I. 64), preto sud platobny rozkaz uznesenim ¢&.k. 15Csp/3/2019-67 zo dha
26.03.2019 zrusil v celom rozsahu. V podanom odpore Zalovany poukazal na to, Ze zmluva obsahuje
neprijatelné podmienky a neobsahuje zdkonom vyZadované nalezitosti ako aj neobsahuje individualne
dojednanie predéasného zosplatnenia Gveru. Uviedol, Ze z poskytnutého Uveru dostal na uéet o 200,00
eur menej. Zaroven sud poziadal, aby svoj dih voc¢i zalobcovi mohol splacat po 100,00 eur mesacne.

3. Podanim doru¢enym sudu dnia 09.04.2019 (€.I. 71) sa k odporu vyjadril Zalobca. K tvrdenym
neprijatelnym podmienkam v Uverovej zmluve uviedol, Ze zmluva nevobsahuje Ziadnu neprijatefnu
zmluvnu podmienku a tieto naviac Zalovany v odpore nekonkretizoval. Co sa tyka zosplatnenia uveru,



podmienky zosplatnenia su upravené zmluvne v ods. 2 bod 2.9.1 Obchodnych podmienok, s ktorymi
Zalovany suhlasil, o potvrdil svojim podpisom. Podmienky zosplatnenia Uveru tiez vyplyvaju priamo
zo zakonnej Upravy institutu pred€asného zosplatnenia a tieto boli v danom pripade v celom rozsahu
splnené. V tejto suvislosti Zalobca poukazal na rozhodovaciu prax niektorych slovenskych sudov
(napr. rozhodnutie Krajského sudu v Kosiciach sp.zn. 5C0/241/2018 zo dna 11.12.2018, rozhodnutie
Krajského sudu v Trnave sp.z. 9Co/73/2017 zo dna 21.03.2018), v ktorych sa sudy vyslovili v
tom zmysle, Ze spotrebitelska zmluva nemusi byt vyhotovena ako jeden dokument a je pripustné
Cast zmluvnych podmienok upravit vo VS8eobecnych obchodnych podmienkach. Ohladom absencie
zakonnych nalezitosti zmluvy Zalobca uviedol, Ze zmluva obsahuje podstatné zédkonné nalezitosti,
pricom tieZ poukazal na rozhodovaciu prax niektorych slovenskych studov. K vyhradam Zalovaného
ohladom poplatku za poskytnutie Uveru Zalobca uviedol, Ze na zaklade uverovej zmluvy bol Zalovanému
poskytnuty uver v sume 4.000,00 eur, z ktorého Cast finanénych prostriedkov vo vyske 200,00 eur
Zalovany pouzil na uhradu poplatku za poskytnutie Uveru, v sulade so zmluvnymi podmienkami
(ods. 1.2). Poplatok bol v zmluve jasne a zrozumitefne vyznaceny. So splacanim dihu v mesaénych
splatkach po 100,00 eur Zalobca nesuhlasi, s odévodnenim, Ze Zalovany nepreukézal dovodnost svojej
Ziadosti, vySka splatok bola zmluvne dohodnuta v sume 60,36 eur, priznanie moznosti splacat dlh v
Ziadanych mesacnych splatkach by znamenalo popretie ucelu institutu pred€asného zosplatnenia dlihu
a jeho zakonnych nasledkov a naviac len istinu by Zalovany splacal takmer tri roky. TieZz poukazal na
skuto€nost, Ze Zalovany po zosplatneni dlhu nevykonal Ziadnu Uhradu a neprejavil snahu aspor o
giastoéné splacanie svojho dlhu. Zalobca by suhlasil so sidnym zmierom v pripade, ak by Zalovany
uznal cely narok tak, ako bol Zalobcom uplatneny a zaviazal sa splacat v mesacnych splatkach vo vyske
270,00 eur, pod hrozbou straty vyhody splatok.

4. Opéatovne sa vyjadril Zzalovany (&.I. 81) aj Zalobca (&.I. 89). Zalovany vo svojom vyjadreni navrhol
sudny zmier s tym, Ze dlh bude splacat po 100,00 eur s odévodnenim, Ze ma viac zavazkov a dih je
schopny splacat’ len v uvedenej vyske. Zalobca zotrval na svojom vyjadreni ohfadom navrhovaného
sudneho zmieru.

5. Sud vo veci vykonal pojednavanie diia 27.01.2020, v nepritomnosti stran sporu. Zalobca ospravedinil
neucast podanim doru¢enym sudu dia 18.11.2019 (€.1. 109), a to z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti
a tieZ z dévodu hospodarnosti konania s imyslom predist navy$ovaniu trov konania. Zalobca zaroven
suhlasil s tym, aby sud rozhodol bez jeho u¢asti v zmysle podani doru¢enych Zalobcom, nakolko v3etky
relevantné tvrdenia a dékazy obsahuje Zaloba a nasledné podania. Zalovany riadne prevzal predvolanie,
pricom svoju neucast’ sudu neospravedinil. Na pojednavani sud skon&tatoval splnenie podmienok na
vykonanie pojednavania.

6. V suvislosti s ospravedinenim neuc€asti na pojednavani zo strany Zalovaného a jeho Ziadosti
o odroc¢enie pojednavania, tu sud poznamenava, Ze ospravedinenie Zalovaného na pojednavani
vytyéenom na denn 27.01.2020 bolo do spisu predlozené az po pojednavani. Po preStudovani
podania sud konstatuje, Ze podmienky na vykonanie pojednavania boli splnené a ospravedinenie
Zalovaného, kde jeho dévodom bola pracovna vytazenost, by sud ako dévod na odroenie pojednavania
neakceptoval.

7.V rdmci dokazovania sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi obsiahnutymi v sidnom spise, ktoré boli
doloZené do konania zo strany Zalobcu ako aj zo strany Zalovaného a zistil tento skutkovy a pravny stav.

8. Na Ziadost o poskytnutie Gveru (&.I. 8) Zalobca so Zalovanym uzatvorili dfia 11.10.2016 Zmluvu
o spotrebitelskom uUvere €. 348254 (&.I. 6-11). Predmetom zmluvy bolo poskytnutie pefiaznych
prostriedkov vo vySke 4.000,00 eur formou bezugelového Uveru s urokovou sadzbou vo vyske 9,90 %
ro¢ne, s vyskou ro¢nej percentualnej miery nakladov 12,20 % a s vySkou priemernej roénej percentualne;j
miery nakladov 14,48 %, priCom Zalovany sa zaviazal splatit' Uver v 96-tich pravidelnych mesaénych
anuitnych splatkach po 60,36 eur, so splatnostou k 15. dfiu v kalendarnom mesiaci s prvou splatkou
ku diu 17.10.2016. Celkova Ciastka, ktora Zalovany zaplati bola dohodnutéd na sumu 5.994,56 eur,
odplata predstavuje 15,34 %. Splatnost Uveru bola dohodnutéa do 16.09.2024. Zmluvné strany sa dohodli
na poplatku za poskytnutie iveru vo vySke 200,00 eur, splatného jednorazovo v den Cerpania uveru,
najneskér do 10.11.2016. Tiez sa dohodli na poisteni schopnosti splacat uver so suborom poistenia A,
vo vyske 1,48 eur mesacne.



9. Sucastou zmluvy boli aj VSeobecné obchodné podmienky Prima banky Slovensko, a.s. (€.I. 9-18),
Obchodné podmienky pre uvery ob&anom - Prima banka Slovensko, a.s. (¢.I. 19-26) a Sadzobnik
poplatkov (€.I. 27-30), s ktorymi Zalovany suhlasil a zaviazal sa ich dodrziavat. Upomienkou zo dha
17.10.2018 (€.l. 31) Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu diZznych splatok, k tomuto datumu vy€islenych
na sumu 177,37 eur (vratane zmluvnej pokuty vo vyske 15,00 eur), v lehote do 22.10.2018. Zalovany
bol zaroveh oboznameny s tym, Zze v pripade, ak nedbjde k uhrade pohladavky, Zalobca pristupi k
vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru a nasledne k jeho vymahaniu cestou sudu. Vyzvou na pred¢asné
splatenie uveru zo dfia 20.12.2018 (&.I. 32) zalobca rozhodol o pred&asnej splatnosti celého uveru ku
driu 20.12.2018, pricom Zalovaného vyzval k uhrade celého dlhu, vy€isleného na sumu 3.459,58 eur
(vratane poplatku v zmysle sadzobnika vo vyske 30,00 eur).

10. VySku uplatnenej pohladavky Zalobca sudu preukazal predloZzenymi listinnymi dékazmi, a to
prehfadom splacania do pred€asného zosplatnenia (€.l. 33) ako aj po predéasnom zosplatneni (¢l. 34),
stavom omeskanych splatok na uvere (&.1. 34), prepo&tom zmluvnych urokov (€.1. 35) a prepo¢tom urokov
z omeSkania (€.I. 35) a tiez vypisom z uctu Zzalovaného (¢.I. 36-50). Z predmetnych listinnych dékazov
sud zistil, Ze do pred€asného zosplatnenia Uveru bol dlh Zalovaného na istine vo vySke 3.279,68 eur a
v obdobi po pred€asnom zosplatneni Zalovany nezaplatil ani len ¢ast dlhu. DIh na zmluvnych Urokoch
bol do 20.12.2018 vy¢isleny na sumu vo vySke 85,01 eur a dlh na Urokoch z omeskania do 20.12.2018
bol vo vySke 1,93 eur. V ramci dokazovania sa sud oboznamil s podaniami doruéenymi sudu zo strany
Zalovaného ako aj zalobcu, z ktorych vyplynulo, Ze Zalovany Ziadal povolit splacat’ Zalovand sumu v
splatkach po 100,00 eur ( v podanom odpore na &l. 64, uvedené v ods. 2 rozsudku). Zalobca vo svojich
vyjadreniach (€.I. 71, uvedené v rozsudku v ods. 3 a €.I. 89) vyjadril suhlas so sudnym zmierom len
v pripade, ak by Zalovany uznal cely narok tak, ako bol zalobcom uplatneny a zaviazal sa splacat v
mesacnych splatkach vo vyske 270,00 eur, pod hrozbou straty vyhody splatok.

11. Podla bodu 2, 2.1 zmluvy o spotrebitelskom uvere (dalej len ,zmluvy®), klient musi riadne a v€as
plnit v8etky svoje zadvazky vyplyvajuce z tejto zmluvy.

12. Podla bodu 2, 2.5 zmluvy, klient vyhlasuje, Ze bol informovany o urokovej sadzbe, poplatkoch
a nakladoch suvisiacich s Uverom podfa § 37 ods. 2 zakona o bankach, prevzal a oboznamil sa
pred uzatvorenim zmluvy s jej su€astami: formularom so Standardnymi eurépskymi informaciami o
spotrebitelskom uvere, OP, VOP, sadzobnikom ako aj s poistnou zmluvou a vieobecnymi poistnymi
podmienkami pre poistenie schopnosti splacat’ uver.

13. Podla bodu 8, 8.12 vS8eobecnych obchodnych podmienok, ak sa klient dostane do omeskania
s plnenim svojich pefiaznych alebo neperiaznych povinnosti, alebo ak porusuje zmluvu, €o i len
nepodstatnym spésobom, banka méze pisomnym oznamenim doru€¢enym klientovi okamzite: b) vyhlasit
predCasnu splatnost’ uveru. Banka upozorni klienta na omeskanu povinnost pisomnou upomienkou. Pri
omeskani s plnenim pefaznej povinnosti bude banka poZadovat zaplatenie urokov z omeskania popri
riadnych urokoch.

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch v zneni u€innom v €ase vzniku
pravneho vztahu (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.z."), spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny uc€et spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a
nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

15. Podla § 2 pism. a) zadkona €. 129/2010 Z.z., spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania, pism. b), veritefom je fyzickd osoba alebo pravnicka



osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v rdmci svojej podnikatel'skej €innosti, pism.
d), zmluvou o spotrebitelskom Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

16. Podla § 9 ods. 1 veta prva zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu.

17. Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikané &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu, c¢) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Gvere a termin kone&nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) odplatu podla osobitnych predpisov, k) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej
miery nakladov, 1) vysku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na Gc&ely jeho splatenia, m) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, o) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, q) upozornenie tykajice sa nasledkov nesplacania spotrebitefského Gveru, r)
veritelom vyZzadované rucenie alebo poistenie, s) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, t) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, u) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, v) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere, w) informaciu 0 moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, x) pravo na odstupenie od zmluvy
o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3 ako aj o vySke uroku za den alebo o spbdsobe jej vypoltu, y) nazov a adresu prislusného
organu dohfadu podla § 23, z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentuélnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych



dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver
za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Gver v
prislusnom gramatickom tvare.

18. Podla § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,0Z), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

19. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

20. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

21. Podfa § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalobcu je dbvodny.
Je nesporné, Ze medzi stranami sporu bola uzavretd zmluva o poskytnuti Uveru, ktoru Zalovany
podpisal ako fyzicka osoba - spotrebitel, nakolko o Uver neziadal v ramci svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti. Uvedené vyplynulo zo skuto€nosti, Ze zmluvu podpisal nie ako fyzicka osoba
Zivnostnik, ale ako fyzicka osoba s uvedenim trvalého pobytu a rodného gisla. Sud mal preukazané,
Ze na zéklade uzavretej zmluvy o Uvere Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver. Preto sud
posudzoval zmluvu podla vySSie citovanych ustanoveni zakona o spotrebitelskych Uveroch ako aj
ustanoveni Obcianskeho zakonnika tykajuceho sa spotrebitelskych zmluv. Na zaklade predmetne;j
zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky formou splatkového bezucelového uveru
vo vyske 4.000,00 eur so zmluvne dohodnutym urokom vo vyske 9,90 % rocne, ktory sa Zalovany
zaviazal splacat v 96-tich pravidelnych mesacénych anuitnych splatkach v sume 60,36 eur. Zmluvné
strany sa dohodli aj na poisteni Uveru, so suborom poistenia A, v mesacénej splatke v sume 1,48 eur.
Strany sa v zmluve dohodli tieZ na poplatku za poskytnutie uveru vo vyske 200,00 eur. Prva splatka
uveru bola zmluvne dohodnuta do 17.10.2016, posledna splatka do 16.09.2024. Rocna percentualna
miera nakladov bola stanovena na 12,20 %, priemerna RPMN vo vyske 14,48 %. Po preskumani
predloZenej zmluvy sud konstatuje, Ze zmluva o Gvere uzatvorena medzi stranami sporu obsahuje vietky
zdkonom predpisané nalezitosti. Zmluvné podmienky Zalovany porusil tym, Ze nesplacal poskytnuty
aver riadne a véas. Zalobca Zalovaného v zmysle dojednanych zmluvnych podmienok vyzval na
zaplatenie dlhu. Zalovany na vyzvu Ziadnym spdsobom nereagoval a dih nezaplatil, preto Zalobca v
sulade so zmluvnymi podmienkami ako aj s vyzvou zo dia 17.05.2017 pohladavku zosplatnil. Co sa
tyka namietaného zosplatnenia Uveru, podmienky zosplatnenia su upravené v bode 2.9.1 Obchodnych
podmienok tak, Ze ak nastane akakolvek zmena okolnosti, méZe banka vyzvat klienta na pred¢asné
splatenie uveru. Doru€enim vyzvy na pred&asné splatenie Uveru sa vSetky Ciastky, ktoré su dizné podla
zmluvy o uvere (istina aj prisluSenstvo) stanu splatné okamzite alebo v defi uréeny bankou vo vyzve
adresovanej klientovi. Rovnako tak podmienky zosplatnenia Gveru vyplyvaju priamo zo zakonnej Upravy
indtitutu preddasného zosplatnenia a tieto boli v danom pripade v celom rozsahu splnené. Zalovany
bol so zmluvnymi dojednaniami riadne oboznameny, ¢o potvrdil svojim podpisom na zmluve. Zalobou
sa zalobca domahal zaplatenia istiny vo vySke 3.279,68 eur, vygisleného uroku vo vySke 85,01 eur,
vyCisleného uroku z omeSkania vo vySke 1,93 eur a poplatku za poistenie vo vySke 2,96 eur spolu s
prislusenstvom. Sud ma za to, Ze Zalobca Zalovanu pohladavku, ¢o sa tyka istiny, vy€isleného uroku
ako aj uroku z omeskania a poplatku za poistenie preukazal.

23. KedZe zo strany Zalovaného k plneniu nedoslo, a vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca prostriedkami
procesného utoku preukazal dévodnost podanej Zaloby, sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a priznal
Zalobcovi narok na zaplatenie uplatnenej sumy 3.279,68 eur, vyCisleného uUroku v sume 85,01 eur,
vycisleného uroku z omeskania v sume 1,93 eur a poplatku za poistenie vo vyske 2,96 eur v pInej vy3ke.



24. Podla § 658 od. 1 OZ, pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut droky.

25. Zalobca si uplatnil aj arok vo vyske 9,90 % z nezaplateného dlhu. V zmysle ust. § 658 ods. 1 OZ,
ak sa zmluvné strany v zmluve dohodli, Ze penazna péziCka resp. Uver bude uroleny, Zalobca na takto
dohodnuty urok narok ma, a to v dojednanej vyske od poskytnutia pefiaznych prostriedkov az do doby ich
vratenia. Pretoze urok bol stranami zmluvne riadne dohodnuty a jeho vySka nepresahuje vysku urokovej
miery poskytovanu pefiaznymi Ustavmi v €ase uzatvorenia tejto zmluvy a Zalobca preukazal dovodnost
Zaloby aj v tejto €asti, sud Zalobcovi narok na zaplatenie zmluvného uroku priznal.

26. Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

27.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je povinny podla tohto zakona platit poplatok z ome3kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

28. Podla ust. § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zédkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

29. Zalobca si dalej uplatnil aj narok na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 5,00 % roéne, pretoZe
Zalovany sa dostal do omeskania so zaplatenim diZnej istiny ako aj so zaplatenim zosplatneného uroku.
KedZe vyska uroku z omeskania a spdsob jeho uplatnenia boli uplatnené v sulade s ust. § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., sud aj tento narok Zalobcovi
priznal, a to odo dia po zosplatneni Uveru, t.j. od 21.12.2018 do zaplatenia.

30. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

31. Co sa tyka navrhu zalovaného na splacanie dlhu v splatkach po 100,00 eur mesaéne, ktory navrhol
v podanom odpore (€.l. 64) a opakovane v podani doru¢enom sudu dria 06.05.2019 (€.1. 81), sud navrhu
nevyhovel. Zalovany svoj navrh odévodnil tym, Ze ma viac zavazkov a finanéna situacia mu nedovoluje
platit’ vySSie splatky, avSak tuto skuto€nost’ sudu Ziadnym spésobom nepreukazal. Preto sud rozhodol
v zmysle ust. § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku tak, Ze Zalovanému uloZil povinnost' zaplatit
celu diznu sumu do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania sud rozhodne aj bez navrhu v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

34. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru uspechu vo veci.

35. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP a
Zalobcovi, kedZze mal plny uspech vo veci, priznal proti Zalovanému, ktory vo veci uspech nemal, nahradu
trov potrebnych na uc¢elné uplatfiovanie prava v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorému smeruje.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne splnena, mozno podat navrh na

vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej &innosti
( Exekucny poriadok ) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



