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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 09
Bratislava, ICO: 35 697 270, zast. Bobak, Bollova a spol. s r.0., Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava,
ICO: 35 855 673, proti povinnej: P. P., A.. XX.XX.XXXX, P. S., XXX XX S., pre vymoZenie sumy 118,83
eur s prislusenstvom, vedenej u sudnej exekutorky JUDr. Soni Stodolovej, Exekutorsky urad so sidlom
Kmetkova 25, 949 01 Nitra, pod ¢. Ex 1219/2015, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sudnej exekutorke JUDr. Soni Stodolovej, Exekutorsky urad
so sidlom Kmetkova 25, 949 01 Nitra, nahradu trov exekucie vo vyske 45,95 eur do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal u sudnej exekutorky proti povinnej navrh na vykonanie exekucie na zaklade
vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Topol€any - Platobny rozkaz &. k. 8C/257/2014 - 50 zo dnia
27.11.2014, pre vymozZenie sumy 118,83 eur s urokom z omeSkania vo vySke 9,5 % ro¢ne zo sumy
118,83 eur od 7.10.2011 do zaplatenia, trov predchadzajuceho konania 16,50 eur, predchadzajucich
trov pravneho zastupenia 59,14 eur a trov exekucie. Sudna exekutorka poziadala na zaklade navrhu a
exekuéného titulu o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ktoré jej Okresny sud Topol€any udelil
pod €. 5406 063531, dria 25.9.2015.

2. Sudna exekutorka podanim doru€enym tunajSiemu sudu navrhla zastavenie exekucie, pretoze
povinna dfia 4.5.2019 zomrela. Zaroven oznamila, Ze si uplatfiuje odmenu v sume 51,47 eur.

3. Z uznesenia Okresného sudu Topolany, vydaného prostrednictvom notarky JUDr. Gabriely
Palugovej, poverenej funkciou siudneho komisara, €. k. 3D/268/2019 - 44, D not 153/2019 zo dha
18.7.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 7.9.2019 bolo zistené, ze povinna dna 4.5.2019 zomrela
a dedi¢ské konanie po nej bolo zastavené v zmysle ustanovenia § 187 ods. 1 CMP, pretoZe povinna
nezanechala Ziaden majetok.

4. Podla § 243h ods. 1 prva veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov u¢inného od 1.4.2017, ak tento zakon v
§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

Podla § 9a ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov u€inného do 31.3.2017 (dalej v uzneseni uvadzany
len ako Exekuény poriadok alebo EP s tym, Ze ide o znenie u&inné do 31.3.2017), ak to povaha



veci nevyluduje, v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP) procesnu subjektivitu ma ten, kto
ma spdsobilost na prava a povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 63 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skon¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo & v iom moze
pokracCovat.

Podla § 63 ods. 2 Civilného sporového poriadku v konani sud pokraéuje najma vtedy, ak ide o majetkovy
spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokrac€uje s dediémi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku
dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len ¢o sa skonc&i konanie
o dediCstve.

Podla § 460 Obcianskeho zakonnika (OZ) dedistvo sa nadobuda smrtou porucitela.

Podla § 470 Obcianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vy3ky ceny nadobudnutého dediCstva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou. Ak je viac dedi¢ov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dihy podla
pomeru toho, o z dedistva nadobudli, k celému dedi¢stvu.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. KedZe bolo dedi€ské konanie zastavené z dévodu nemajetnosti povinnej a je teda zrejmé, Ze majetok
povinnej nestac¢i ani na uhradu trov exekucie, ¢o podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného
poriadku je dovodom pre zastavanie tejto exekucie. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
I. tohto uznesenia.

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dani z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exekuéného poriadku trovami exekucie si odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na ndhradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 prva veta Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

7. O trovach exekucie sud rozhodol podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku tak, Ze opravneného
zaviazal zaplatit sudnej exekutorke nahradu trov exekucie vo vySke 45,95 eur. Trovy exekucie plati v
zasade povinny (§ 196 ods. 1 EP). Opravneny plati trovy exekucie iba vtedy, ked zavini zastavenie
exekucie (§ 203 ods. 1 EP), alebo vtedy, ked je exekucia zastavena z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie (§ 203 ods. 2 prva veta EP) a ak sa exekucia zastavi z dévodu,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz (§203 ods. 3 EP). K zastaveniu exekucie v tejto veci
doSlo z dévodu nemajetnosti povinnej, preto trovy exekucie podla § 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku
znasa opravneny. Vzhlfadom na to sud zaviazal opravneného na zaplatenie trov exekucie sudnemu
exekutorovi.

8. KedZe doslo k zastaveniu exekuéného konania, sud po oboznameni sa s obsahom spisu tunajsieho
sudu sp. zn. 11Er/367/2015 ako i preskimani predloZzeného vyudtovania zistil, Zze sudna exekutorka si
uplatnila podfa §15 ods. 1 vyhlaSky minimalnu odmenu vo vy8ke 33,19 eur, podla §22 ods. 1 vyhlasky



nahradu hotovych vydavkov vo vyske 9,70 eur - 8,60 eur poStovné a 1,10 eur spotrebny material a tiez
20% DPH 8,58 eur.

9. Sud priznal sudnej exekutorke odmenu vo vyske 33,19 eur, ktoru si uplatnila.

10. Podla §22 vyhlasky si sudna exekutorka uplatnila nahradu hotovych vydavkov vo vyske 8,60 eur ako
postovné a 1,10 eur za spotrebny material, sud jej vdak priznal nahradu hotovych vydavkov vo vyske
5,10 eur ako postovné, priCom pri rozhodovani o nahrade postovného sud vychadzal z doru€ovanych
pisomnosti, dokladov o ich doru€eni nachadzajucich sa v exekuénom spise a z ceny postovného v
Case, ked doruCovanie bolo vykonané a to 3x1,70 eur. Nepriznal jej ndhradu za spotrebny materidl
1,10 ( papier, obalky, spisovy obal ). Nahrada hotovych vydavkov U&elne vynaloZzenych v suvislosti s
vykondavanim exekuénej €innosti zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky,
znalecké nahrady a poplatky, a nie, podla nazoru sudu, kancelarsky material, papier, toner, archivacia
spisu a pod., nakolko podfa § 25 vyhlaSky v odmene sudneho exekutora je zahrnutd aj ndhrada za
administrativne prace spojené s exekuénou &innostou.

11. Sud priznal sudnej exekutorke tiez 20% DPH vo vySke 7,66 eur z priznanych trov vo vyske 38,29 eur
a na nahradu trov exekucie v celkovej vyske 45,95 eur zaviazal podla § 203 ods. 2 prva veta Exekuéného
poriadku opravneného.

12. Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exeku€ného poriadku, pricom Exekuény
poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca
chcel pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by to vyjadril v Exeku€énom poriadku tak, ako
to je pri inych institutoch v exekuénom konani uvedené priamo v Exeku€¢nom poriadku. Ustanovenie §
200 Exekuéného poriadku vyslovne neupravuje moznost podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o naroku
na nahradu trov exekucie.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je m o 2 n é podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 CSP (musi v fiom byt uvedené ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisovéa znacka
tohto konania) a podla § 363 CSP (musi sa v nom uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)).

Podla § 364 CSP rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.



