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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkynou JUDr. Veronikou Pavlakovou po preskumani
pravoplatného trestného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/14/2021 v désledku zmeny zakona
podla § 84 Tr. zak. u ods. A. B., nar. XX.XX.XXXX, na verejnom zasadnuti konanom v Martine dna
05.09.2024, takto

rozhodol:

Podla § 405b ods. 1 Tr. por. a § 405a ods. 1, ods. 2 Tr. por. s pouzitim § 84 Tr. zak. v désledku zaniku
trestnosti €inu a pri zachovani vyroku o vine

zruSuje vo vyroku o treste

trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/14/2021 zo dfia 23.08.2021, pravoplatny dra
06.10.2021, ktorym bol obvinenému pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak. a precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zak. ulozeny suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 15 (patnast) mesiacov, pévodne podmienelne s ustanovenim skusobnej doby a ulozenim
probaéného dohladu na 3 (tri) roky, premeneny na nepodmienecny trest odnatia slobody so zaradenim
na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/14/2021 zo diia 19.06.2023, pravoplatnym dria 25.07.2023 a zaroven
trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dozivotie, a to za zruSenia vyroku
o treste trestného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/66/2021 zo dha 26.06.2021, pravoplatného
dna 26.06.2021, ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujucich, pokial
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad,

a sucCasne

obvinenému A. B., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom C. XX, D. A., t. &. v UVV a UVTOS Ruzomberok,
uklada

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, 4, § 42 ods. 1 Tr. zak.
v zmysle zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 11 (jedenast)

mesiacov a 9 (devat) dni.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaraduje obvineného na vykon ulozeného trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 5 pism. a/ Tr. zak. uklada obvinenému trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dozivotie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyroku o treste rusi trestny rozkaz Okresného sudu Martin zo
dna 26.06.2021, sp. zn. 0T/66/2021, pravoplatny dna 26.06.2021, v spojeni s opravnym uznesenim



Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/66/2021 zo dna 27.07.2021, ktorym bol obvineny uznany za vinného
2o spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. a odsudeny
k trestu odhatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu
a uloZenim proba¢ného dohfadu nad jeho spravanim na skiuSobnu dobu 2 (dva) roky a k trestu zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na doZivotie, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfia tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhladseni rozsudku sa prokurator a
obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu
v Ziline v lehote do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre
nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo dotyka,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a zuc¢astnena osoba, pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, a toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny, alebo ze chyba. V neprospech
obzalovaného méze rozsudok napadnut’ odvolanim prokurator, len €o do povinnosti na nahradu Skody
ma toto pravo aj poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody. V prospech obzalovaného mozu
rozsudok odvolanim napadnut okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni obzalovaného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze tak urobit i proti voli
obzalovaného. Ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony, alebo ak je jeho spbdsobilost
na pravne ukony obmedzena, méze i proti voli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat
aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. V pisomnom podanom odvolani treba uviest, proti ktorym
vyrokom odvolanie smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré podava
za poskodeného alebo zu¢astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroven odévodnené tak, aby
bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne
vzdat. Osoba, ktora odvolanie podala méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez
sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie prokuratora moéze vziat spat i nadriadeny
prokurator. Odvolanie ma odkladny uc&inok.



