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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudkyfiou JUDr. Andreou Vodi¢kovou, v trestnej veci proti obZzalovanému
J. W, R.. RLXX. XX XXXX C. K., T. D. Q. XXX/XX, I., t.6. v UVV Bratislava, obZalovanému A. K., R..
XXXXXXXX C. H., T. D. Q. XXX/XX, I. a obzalovanému Z. A., R.. XX.XX.XXXX C. K., T. D. Q. XXX/
XX, I., pre zlo€in lupeze podla § 188 ods.1, ods.2 pism. ¢ ) Tr. zak. s pouzitim § 138 pism. e) Tr. zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, na hlavnom pojednavani konanom dria 04.09.2024
v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovani:

J. W, R. XX XX XXXX C. K.,
T. D. Q. XXX/XX, .

A K., R.. XX XX.XXXX C. H.,
T. D. QA. XXX/XX, I.

Z A, R.. XX.XX.XXXX C. K.
T. D. Q. XXX/XX, I.

sa uznavaju za vinnych, ze

obvineni po predchadzajucej vzajomnej dohode zo drfia 24.08.2023 v Strazskom, tykajlucej sa
vykonavania spolo¢nych kradezi zo zaparkovanych motorovych vozidiel na parkoviskach pri festivale
UPRISING, ktory sa uskutoCnil v aredly Zlatych Pieskov na Seneckej ceste €. 2 v Bratislave, si na tento
ucel dia 24.08.2023 zapozi¢ali motorové vozidlo znacky JEEP PATRIOT, striebornej farby E.: K. XX B.,
na ktorom sa dfia 25.08.2023 v neskorych vecernych hodinach dostavili na parkovisko OD TESCO na
Zlatych Pieskoch v Bratislave, odkial sa spolo¢ne peso presunuli do arealu festivalu UPRISING, kde
pocas toho ako tipovali vozidla, z ktorych by odcudzili veci, tak dha 26.08.2023 priblizne v ¢ase 02:00
hod. uvideli pri Wake Lake clube zaparkované a uzamknuté motorové vozidlo Volkswagen Multivan T5,
bielej farby E.: B., K. ,,0., ktoré obvineni najskér obhliadli takym spésobom, ze J. W. strazil a daval pozor
na ludi zatial ¢o A. K. zodvihol Z. A., ktory nahliadol cez okno do vozidla, kde uvidel, Ze vo vozidle sa
nachadzaju viaceré veci, vratane penazenky a osoby, ktora tam spi, o ¢om nasledne informoval J. W.
O. Z. A,, s ktorymi sa pre velky pohyb oséb v okoli rozhodol pristupit znova k vozidlu priblizne v Case
0 03:00 hod., kedy z pravého predného okna obvineni demontovali deflektor, nato Z. A. silou stiahol
okno, kfu€kou z vnutornej strany odomkol vozidlo O. J. W. otvoril boéné posuvné dvere, o prebudilo
poskodeného, ktorého A. K. chytil za nohy, aby sa nemohol postavit’ z postele hoci ten kri¢al, nakolko
spal na vyvySenej posteli vo vozidle hlavou k zadnym dveram, nohy mal pri posuvnych dverach a priestor
medzi postelou a strechou vozidla bol maly, tak sa nemohol postavit a branit, po¢as ¢oho J. W. dalej
prehladal vozidlo O. Z. A. odcudzil pefiazenku hnedej farby zn. FOOSIL, ktorej obsahom bola pefiazna
hotovost vo vyske 300,- Eur, rakusky vodi¢sky preukaz na meno K. W., tri platobné karty rakuskej banky



Reiffeisen a jednu kreditnu kartu VISA, pricom taktieZ niektori z obvinenych odcudzili este z vozidla jeden
dron zn. DJI MINI 3 PRO, sivej farby v hodnote 400,- Eur a jeden bezdrétovy reproduktor zna¢ky Marshall
Willen, iernej farby v hodnote 50,- Eur, €im tymto obvineni spolo€nym konanim spésobili poSkodenému
K. W, R.. XX XX XXXX, T. D. W., W. XXX, XXXX F., $kodu vo vyske 750,- Eur,

teda

spoloénym konanim proti inému pouZili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a ¢in spachali
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,

¢im spachali

zlo€in lupeze podla § 188 ods.1, ods.2 pism. ¢ ) Tr. zak. s pouZitim § 138 pism. e) Tr. zdkona formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuju

Obzalovany J. W.

Podla § 188 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. zakona a § 37 pism.
m) Tr. zadkona, § 39 ods.1, ods. 3 pism. d) a ods. 5 Tr. zakona, na trest odfatia slobody vo vymere
4 (Styri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obzalovany A. K.

Podla § 188 ods. 2 Tr. zak. s pouZitim § 38 ods.2 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. z&kona a § 37 pism. m)
Tr. zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d) a ods. 5 Tr. zdkona a § 42 ods. 1 Tr. zakona , na suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 4 (8tyri) roky.

Podla § 51 ods. 1, §49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 2 Trestného zadkona sa obzalovanému vykon uloZzeného
trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky a zaroveri sa mu
uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost spocivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sa rusi vyrok o treste ulozeny obvinenému A. K. rozsudkom
Okresného sudu Humenné sp.zn. 1T/63/2023 zo dna 12.10.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia
12.10.2023 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujiuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Obzalovany Z. A.
Podla § 188 ods. 2 Tr. zak. s pouZitim § 38 ods.2 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. z&kona a § 37 pism. m)

Tr. zdkona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d) a ods. 5 Tr. zakona a § 42 ods. 1 Tr. zdkona , na suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 4 (8tyri) roky.



Podla § 51 ods. 1, §49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 2 Trestného zadkona sa obzalovanému vykon uloZzeného
trestu odnatia slobody podmieneéne odklada na skusobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky a zaroveri sa mu
uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost spocivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste uloZzeny obvinenému Z. A. rozsudkom
Okresného sudu Humenné sp.zn. 1T/63/2023 zo dna 12.10.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia
12.10.2023 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obZalovanym J. W., A. K. O. Z. A. uklada povinnost spolo¢ne
a nerozdielne nahradit’ Skodu:

- poSkodenému K. W., R.. XX XX.XXXX, T. D. W. XXX, XXXX F., W. v sume 750,- Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods.2 Tr. poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali odvolania
alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méZe sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie. Ak ide o mladistvého obvineného,
takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately.

S poukazom na citované ustanovenie § § 172 ods.2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje
odbvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa vSetky opravnené osoby, a to
obzalovani J. W., A. K. O. Z. A. a prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il vyslovnym vyhlasenim
vzdali prava na podanie odvolania a obZalovani su€asne vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania
v ich prospech inymi opravnenymi osobami.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Mestsky sud
Bratislava I. Odvolanie nembze podat obzalovany voéi vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, ze je vinny. V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obzalovaného a prokuratora i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny m6ze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody.

Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Pravne u€inne ho nemdzu podat osoby, ktoré
sa tohto prava vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



