Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15C/57/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4119208031

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Morav¢ikova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2020:4119208031.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okl’esn)’leL',ld Nitra, sudkyriou JUDr. Katarinou Moravcikovou, v spore Zalobcu: ARRIVA NITRA a.s., so
sidlom: Stdrova 72, 949 44 Nitra, ICO: 36 545 082, proti zalovanej: H. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.,
o zaplatenie 72,50 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 72,50 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 72,50 eur od 06.12.2018 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava vo&i zalovanej ndhrada trov konania v rozsahu 100 %, ktoré je povinna zaplatit
zalovana.

lll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 16,50 eur, a to do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na Okresnom sude Nitra (dalej len ,sud“) dita 17.07.2019 domaéhal,
aby sud zaviazal zalovanu na zaplatenie 72,50 eur s prislusenstvom, ako aj na nahradu trov konania
z doévodu, ze cestovala bez platného cestovného listka.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz dfia 26.07.2019 pod &. k. 15C/57/2019-9. Platobny rozkaz sa
nepodarilo napriek rozsiahlym Setreniam dorudit Zalovanej do vlastnych ruk a preto ho sud uznesenim
¢. k. 15C/57/2019-22 zo dna 08.11.2019 zrusil.

3. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

4. Podla § 297 pism. b) zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur. Nasledne postupom podla § 116 ods. 2 CSP bolo Zalovanej
oznamené podanie Zaloby.

5. Podla § 219 ods. 1, 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a 0 moznosti
exekucie. Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto
a Cas verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu
v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a €as
verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



6. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to s hlasenkou €. 788/18 zo difia 05.10.2018, upomienkou zo
dna 20.11.2018 a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav: Zalovana
cestovala dria 05.10.2018 o0 16:19 hod. Mestskou autobusovou dopravou v Nitre, linkou &. 21, spoj €. 56.
Pri kontrole cestovnych listkov, resp. elektronickych &ipovych kariet bolo revizorom spolo€nosti ARRIVA
NITRA a.s. zistené, Ze Zalovana sa prepravuje na neodgitanej EZCK (chybal jej kredit).

7. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zak. &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (v zneni u&innom v ¢ase porusenia)
cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora
preukazat sa platnym cestovnym listkom.

8. Podla § 14 ods. 2 zak. &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (v zneni u€innom v ¢ase porusSenia) ak sa pri
kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujuci
nepreukaze vodiCovi, inému &lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym
listkom, je povinny na mieste zaplatit’ cestovné a sankénu uhradu podla tarify; inak je povinny poskytnut
identifikacné Udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum
narodenia, adresa trvalého pobytu, €islo ob¢ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide
o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zdkonnom zastupcovi.

9. Podla § 16 ods. 4 pism. a) zak. €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (v zneni u€innom v ¢ase porusenia)
cestujuci je povinny mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfia
cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického
média.

10. Podfla § 16 ods. 5 zak. €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (v zneni u¢innom v €ase porusenia) cestu;uci
je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely &as prepravy a bezprostredne pri vystupovani
z autobusu a na vyzvu sa nim preukézat osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom
odborného dozoru.

11. Podla § 17 ods. 2 zak. &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (v zneni u€innom v &ase porusenia)
sank&énu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom urci dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov.

12. Podla § 760 Z&kona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
v texte len "Obciansky zakonnik", v skratke aj "OZ"), zmluvou o preprave os6b vznika cestujucemu, ktory
za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a véas.

13. Podla § 772 prva veta OZ, podrobnejsiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy ur€uju osobitné
predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

14. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

15. Podla § 517 ods.2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

17. V konani bolo preukazané, Ze Zalovana vyuZila prepravnu sluzbu Mestskej hromadnej dopravy
v Nitre, av8ak pri kontrole cestovnych listkov revizorovi nepredloZzila platny cestovny listok, resp. iny
platny cestovny doklad, pretoze cestovala ako "Cierny pasazier", teda bez platného cestovného listka,
resp. iného platného cestovného dokladu. Vzhladom na uvedené vznikla Zalovanej povinnost' zaplatit’

cestovné vo vyske 0,80 eur, ako aj Uhradu za poru$enie prepravnych a tarifnych podmienok, teda pokutu



v sume 70,00 eur, postovné vo vyske 1,70 eur, spolu 72,50 eur. PretoZe Zalovana doposial Zalovanu
sumu neuhradila, povaZoval sud navrh za opodstatneny a v celom rozsahu mu vyhovel.

18. Zalovana sa k zalobe Ziadnym spdsobom nevyjadrila a skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprela, z
dovodu €oho ich sud povazoval v sulade s § 151 ods. 1 CSP za nesporné.

19. V rémci vykonaného dokazovania mal sud jednoznacne preukazané, Ze Zalovana dria 05.10.2018 na
linke MAD €.21 v Nitre cestovala bez cestovného listka, €o bolo zistené pri jej kontrole po&as cestovania
revizorom. S poukazom na vySsie cit. zdkonné ustanovenia vznikla teda Zalovanej povinnost' zaplatit’
Zalobcovi cestovné v sume 0,80 eur a sankénu uhradu vo vySke 70 eur, poStovné vo vyske 1,70 eur, spolu
72,50 eur. KedZe Zalovana Zalobcovi tuto pohladavku doposial neuhradila, a to ani napriek pisomnej
upomienke na zaplatenie zo dfia 20.11.2018, sud Zalovanu zaviazal na zaplatenie Zalovanej istiny v
celej vyske.

20. Z dbvodu, Ze Zalovana neplnila riadne a v€as svoje povinnosti, vznikol jej vo¢i Zalobcovi dlh, ktory
ju sud zaviazal zaplatit spolu s urokom z omeskania v zakonnej vy$ke z diZznej sumy od 06.12.2018.

21. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

22. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

23. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

24. Nakolko bol Zalobca v spore uspesny, sud mu priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu. Z
dovodu hospodarnosti konania sud tymto rozsudkom rozhodol okrem naroku na nahradu trov konania aj
o vySke trov. Odvolanie proti vyroku o nahrade trov konania je vdak podla § 357 pism. m) CSP pripustné
len do &asti vyroku o naroku na nahradu trov konania (a nie aj proti vySke); ast’ vyroku o vyske
nahrady trov konania v8ak ako zavisly vyrok nenadobudne pravoplatnost skér ako vyrok o naroku na
nahradu trov. V pripade zmeny vyroku o naroku na nahradu trov konania odvolacim sidom o vyske
nahrady trov konania rozhodne znovu sud prvej intancie samostatnym uznesenim.

25. VyS8ka nahrady trov konania predstavuje zaplateny sudny poplatok za navrh vo vyske 16,50 eur,
ktoru sud zaviazal zaplatit Zalovanu zalobcovi v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C. s. p. ) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 C. s. p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C. s. p.).



Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



