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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Tomasz Jan Zygmunt "AGAL", ICO:
35559489, so sidlom Stretavka 6, 072 36 Stretavka, proti povinnému: INZINIERING PLUS s.r.o., ICO:
45986622, Majerovce 120, 094 09 Majerovce, zast. pravnym zastupcom: JUDr. Jana Bajuzikova, so
sidlom Stefanikova 8, 071 01 Michalovce, o vymozZenie nepefiazného pinenia na zaklade exekuéného
titulu neodkladného opatrenia Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 5C/55/2019 o navrhu povinného
na zastavenie exekucie vedenej pred sudnym exekutorom JUDr. DuSanom Kormanikom so sidlom
exekUtorského uradu Nam. generala Stefanika 529/4, 064 01 Stara Luboviia, sp. zn. 202EX 471/19,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism.a)zastavuje.

II. Sud u k | a d & povinnému povinnost’ nahradit trovy sudneho exekutora vo vySke 72 Eur na ucet
sudneho exekutora, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dria 05.09.2019 domahal od
povinnych vymoZenia nepenazného plnenia na zaklade exekuéného titulu neodkladného opatrenia
Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 5C/55/2019 zo dria 20. 08. 2019.

2. Sud v konani vedenom pod sp. zn. 50Ek/1495/2019 vydal diia 16. 09. 2019 poverenie
ECLI:SK:OSBB:2019:6119364839.1, doru€ené sudnemu exekutorovi diia 16. 09. 2019, ktorym poveril
vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr DuSana Komarnika so sidlom exekutorského uradu Nam.
generala Stefanika 529/4, 064 01 Stara Lubovia, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 202EX 471/19.

3. Sudny exekutor dia 17. 10. 2019 elektronicky dorudil povinnému upovedomenie o zacati exekucie.
Povinny diia 24. 10. 2019, teda v zakonnej lehote, dorudil sidnemu exekutorovi ndvrh na zastavenie
exekucie. Opravneny dna 12. 11. 2019 dorudil sudnemu exekutorovi vyjadrenie k navrhu na zastavenie.

4. Sud vyzvou zo diia 20. 11. 2019 vyzval Okresny sud Michalovce, ktorym Ziadal, o zaslanie informacie,
Ci exekuény titul bol v platnosti. Odpovedou zo dria 20. 11. 2019 Okresny sud Michalovce uviedol, Ze
voci exekuénému titulu podal povinny dfia 19. 09. 2019 odvolanie. Nasledne oznamenim zo dria 23. 01.
2019 Okresny sud Michalovce oznamil, Ze Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. 6C0/285/2019 zo
dna 06. 12. 2019, pravoplatnym dria 08. 01. 2019 zmenil vyrok exeku€ného titulu a to tak, Ze zamietol
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

5. Podla § 61k ods. 1 pism. a) zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, sud
exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré
spoOsobili zanik vymahaného naroku.



6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 611 ods. 2 Exeku&ného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Vzhladom na skuto¢nost, Ze uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6C0/285/2019 zo dha 06.
12. 2019 doslo k zaniku povinnosti povinného vyplyvajucej z exekuéného titulu siud sa neoboznamoval
so skutkovymi tvrdeniami u€astnikov konania a ani o nich nerozhodoval z dévodu, Ze tieto so zretelom
na uznesenie 6Co0/285/2019 zo dna 06. 12. 2019 stratili pravne opodstatnenie. Sud navy$e uvadza, Zze
so skutkovymi tvrdeniami u€astnikov konania tak, ako boli uvedené vo svojich procesnych podaniach
sa vysporiadal krajsky sud v ramci svojho odévodnenia.

10. Podla § 196 Exekuéného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

11. Podla § 197 Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena a nahrada pauséalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania,
ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymoZenie prava na
perniazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymozZeného plnenia a nemdze presiahnut vysSku vymahaného
naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

12. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

13. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

14. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50%.

15. V otazke trov sudneho exekutora sud uvadza, Zze navrh na vykonanie exekucie bol zo strany
opravneného podany dévodne, kedZe k rozhodnutiu 0 zmene exekuéného titulu doslo az v Ease po zacati
exekucie, a preto z tohto dévodu je to prave povinny, ktory je povinny nadhradu pausalnych vydavkov
znasat. V otazke vysky sud postupoval v sulade s § 22 ods. 1 vyhlasky, kedZe k zmene exekuéného
titulu nenastalo v lehote na podanie navrhu na zastavenie exekucie, a preto sud stanovil vySku tejto
pausalnej nahrady vo vyske 60 eur + 20% DPH, teda v celkovej vyske 72 Eur.

16. S poukazom na vysS8ie uvedené skuto&nosti sud exekuciu podfa § 611 ods. 3 v spojeni s § 61k ods.
1 pism. a) Exeku€ného poriadku zastavil tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



