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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkyfnou JUDr. Kristinou Srnkovou v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté deti: C. S., H.. XX.XX.XXXX, Q. 8., H.. XX.XX.XXXX B. R. S., H..
XX XX.XXXX, véetky bytom ako navrhovatelka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Galanta, deti rodigov - matky: F. S., H.. XX XX.XXXX, trvale bytom
R., toho &asu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vazby F., a otca: A. S., H..
XX XX.XXXX, trvale bytom L. V. XXXX/XX, R., toho &asu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody D.P.
H. S., o navrhu navrhovatelky: T. 8., H.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXX/XX, K., toho &asu bytom S.
XXX, K., na zverenie maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

. Sud zveruje maloleté deti C. S.B., H.. XX.XX.XXXX, Q. S., H.. XX.XX.XXXX B. R. S., H.. XX.XX.XXXX
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky T. S., Q.. S., H.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXX/
XX, K., toho €asu bytom S. XXX, K., ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢ia a ma pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich

majetok iba v beznych veciach.

II. Matka maloletych deti je povinna prispievat na vyzivu kazdého maloletého dietata mesacne sumou vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, platného v ¢ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

[ll. Otec maloletych deti je povinny prispievat’ na vyzivu kazdého maloletého dietata mesacne sumou vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, platného v ¢ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, osobne podanym na tunajsi sud dria 18.06.2019, sa navrhovatelka domahala zverenia
maloletych deti do jej starostlivosti. Uviedla, Ze matka maloletych deti, ktora je jej dcéra, bola dha
XX XX XXXX vzata do vazby v F. a otec maloletych deti bol difa XX XX.XXXX vzaty do vazby v F.. S
matkou maloletych deti byvala v spolo¢nej domacnosti pat rokov a po celu tuto dobu sa spolupodiefala
na vychove maloletych deti. Dalej uviedla, Ze po tom ako bola matka maloletych deti vzata do vézby,
sa 0 maloleté deti stara spolu so svojim manzelom Z. S.. S detmi maju blizky vztah. Starsie deti C. B.
Q. navstevuju zakladnu Skolu, kde dosahuju dobré vysledky. Malolety C. je Ziakom 4. ro¢nika Zakladnej



Specialnej Skoly na C. V. N. R. a malolety Q. je Ziakom 0. ro¢nika na O. V.. N. R.. Dodala, Ze deti vodi
do 3kdl kazdé rano spolu so svojim manzZelom. Chce sa o maloleté deti starat’ aj nadale;j.

2. Sud predvolal navrhovatefku na informativny vysluch na tunajSi sud, na ktory sa navrhovatelka
dostavila diia 22.07.2019 a uviedla, Ze sa svojim navrhom domaha zverenia maloletych deti do jej
nahradnej osobnej starostlivosti rozsudkom vo veci samej. Dalej uviedla, Ze nie je zapisana v zozname
Ziadatelov o pestunsku starostlivost. Maloletej R. urcil meno Okresny sud Galanta. Maloleta ma v
rodnom liste zapisaného ako otca manzela matky, ale nie je jej otcom. Matka si podala navrh na zapretie
otcovstva, av8ak nevedela v akom &tadiu je toto konanie. Obaja rodi¢ia maloletych deti su vo vazbe,
pricom jej dcéra (matka maloletych deti) je tam za drogy. Matka maloletych deti ma aj dalSie dieta,
ktoré je zverené do starostlivosti otcovej matke. Dodala, Ze rodicia maloletych deti suhlasili s tym, aby
boli maloleté deti zverené do jej starostlivosti. V pripade zverenia maloletych deti do jej starostlivosti,
navrhla, aby boli rodiia zaviazani na platenie minimalneho vyZivného. Jej manzel suhlasi so zverenim
maloletych deti do jej starostlivosti. Maloleté deti su u nich zvyknuté.

3. TunajSi sud uznesenim €. k. 21P/99/2019-17 zo dfia 01.08.2019 konanie vo veci navrhu navrhovatelky
na zverenie maloletého C. S.B., H.. XX.XX.XXXX do n&hradnej osobnej starostlivosti vyligil na
samostatné konanie, z dévodu, Ze naposledy vo veci starostlivosti sidu o maloletého C. rozhodoval
Okresny sud Trnava, ¢im si zalozZil svoju miestnu prisludnost. Uznesenim &. k. 11P/62/2019-17 zo
dfia 22.10.2019 Okresny sud Trnava preniesol svoju miestnu prislusnost vo veci maloletého C. na
Okresny sud Galanta. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 12.11.2019. Predmetna vec bola
tunajSiemu sudu dorucena dia 18.11.2019 a bola zapisana pod sp. zn. 12P/192/2019. Uznesenim &. k.
21P/99/2019-88 zo dfia 10.12.2019 tunajsi sud spojil na spolocné konanie veci vedené na Okresnom
sude Galanta pod sp. zn. 21P/99/2019 a 12P/192/2019 s tym, Ze spolo¢né konanie bude vedené pod
sp. zn. 21P/99/2019.

4.Sudv sulade s ust. § 31 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen ,CMP“) a ust.
§ 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*) vec prejednal v nepritomnosti
matky maloletych deti a otca maloletych deti. Matka maloletych deti bola riadne predvolana na
pojednavanie, pri¢om sa na pojednavanie nedostavila, nakolko sa toho &asu nachadza v Ustave na
vykon trestu odriatia slobody a Ustave na vykon vézby v F. a sthlasila s konanim pojednavania bez jej
pritomnosti. Otec maloletych deti bol riadne predvolany na pojednavanie, priCom sa na pojednavanie
nedostavil, nakolko sa toho éasu nachadza v Ustave na vykon trestu odfatia slobody v D. H. S. a
suhlasil s konanim pojednavania bez jeho pritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky a kolizneho opatrovnika maloletych
deti, &itanim sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to pisomnymi vyjadreniami rodi€ov maloletych deti,
rodnymi listami maloletych deti, potvrdeniami a spravami ohladne U¢astnikov konania, ako aj ostatnym
na vec sa vztahujucim spisovym materialom, pripojenymi spismi tunajSieho sudu sp. zn. 22P/197/2018
a 19Pc/33/2018 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 22P/197/2018-51 zo dna 15.02.2019 bolo maloletému dietatu
Zenského pohlavia s neuréenym menom, priezviskom 8., H.. XX.XX.XXXX v O., uréené meno ,R.%,
ktoré bude zapisané v knihe narodeni Matriéného uradu O., vo zvazku F.., roénik XXXX, strana XX, por.
€. XXX. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfa 13.06.2019.

7. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 19Pc/33/2018-21 zo difia 08.03.2019 bolo konanie o névrhu
navrhovatelky (matky maloletého dietata) na zapretie otcovstva k maloletej R. zastavené z dévodu
nezaplatenia poplatku z navrhu na zacatie konania.

8. V pisomnom vyjadreni, doru€enom tunajSiemu sudu dnia 08.10.2019, sa matka maloletych deti
vyjadrila tak, Ze suhlasi so zverenim maloletych deti do starostlivosti svojej matky. Zarover suhlasila
s tym, aby sud konal bez jej pritomnosti. V pisomnym vyjadreniach otca maloletych deti, ktoré boli
tunajSiemu sudu doruené dia 26.11.2019, otec maloletych deti uviedol, Ze suhlasi s tym, aby boli
maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti navrhovatelke a aby sa pojednavanie konalo bez jeho
pritomnosti. Dalej uviedol, Ze sa nachadza v Ustave na vykon trestu odfatia slobody D. H. S.. Je
zamestnany s priemernym mesacnym prijmom vo vySke 55-, Eur a na svoje deti plati. V pripade, ak by
sud nariadil vyZivovaciu povinnost, Ziadal o jej zastavenie, po€as jeho trestu.



9. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon vézby F. zo dfia 02.10.2019
vyplyva, Ze matka maloletych deti je vo vykone vézby v Ustave na vykon trestu odriatia slobody a Ustave
na vykon vazby F.v s tym, Ze nie je zaradena do prace. Z tejto spravy vyplyva, Ze otec maloletych deti
je vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody D. s tym, Ze je zaradeny
do prace.

10. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody D. H. S. zo dfia 15.11.2019 vyplyva, Ze otec
maloletych deti mal diia XX.XX.XXXX nastup na vykon trestu a predpokladany koniec trestu méa dna
XX XX XXXX. Otec maloletych deti je v su€asnosti pracovne zaradeny. Z rozuctovania pracovnej
odmeny za mesiace maj, jun, september a oktdber 2019 vyplyva, Ze otec maloletych deti mal Cisty
prijem za uvedené obdobie (4 mesiace) v celkovej vySke 185,17 Eur.

11. Mesto K. pisomne oznamilo sudu, Ze o navrhovatelke neeviduju iné skuto€nosti, ako su uvedené
v REGOBE.

12. Z potvrdenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Galanta zo diia 03.10.2019 vyplyva, ze
navrhovatefka v obdobi poslednych 12 mesiacov nebola poberatelkou davky v hmotnej nudzi.
Navrhovatelka pobera pridavok na malolett N. S. vo vy$ke 24,34 Eur mesacéne. V evidencii uchadzagov
0 zamestnanie bola navrhovatelka vedena od 09.11.2018.

13. Z rozhodnutia Uradu préce, socialnych veci a rodiny Trnava zo dha 12.07.2019 yyplyva, ze
navrhovatelka bola uréena ako osobitny prijemca na vyplatu pridavku na tri maloleté deti S., C., Q. B.
R., od 01.06.2019 v sume 73,02 Eur.

14. Z vypisu z registra trestov sud zistil, Ze navrhovatelka nema v tomto registri Ziadny zaznam.

15. Navrhovatelka v pisomnom podani Cestne prehlasila, Ze je spbsobild na pravne ukony v plnom
rozsahu.

16. Manzel navrhovatelky, Z. S., H.. XX.XX.XXXX, v pisomnom podani uviedol, Ze suhlasi so zverenim
maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti jeho manzelke (navrhovatelke).

17. Z lekarskych sprav v8eobecnej lekarky pre deti a dorast Z.. F. S. zo dfia 21.10.2019 je zrejmé, ze
maloleté deti C. S. B. Q. S. su v zdravotnej starostlivosti tejto pediatricky od narodenia. Obe deti su
zdravé, nemaju zZiadne chronické ochorenie. Prekonali doteraz len bezné infekcie hornych dychacich
ciest. Obe maloleté deti su riadne o¢kované.

18. Z posudku Zakladnej Skoly s materskou Skolou, V. Z. O. XX, R. zo dfa 08.11.2019 vyplyva, Ze
malolety Q. je Ziakom 1.D - Specializovanej triedy. Malolety je tichy, sludny, vesely, kamaratsky chlapec.
ReSpektuje autoritu uditela. Zadané ulohy pini v ramci svojich moznosti. Tempo prace je pomalSie,
grafomotorika je slabsia. Ma rad Sport. Manualne je menej zru€ny. Ma vSetky pomdcky, ktoré potrebuje
na vyudovanie. Desiatu nosi pravidelne kazdy def, na obedy do SJ nechodi. Vyu&ovanie bez dévodu
nevymeskava, vSetky zameskané hodiny su ospravedinené. Spolupraca a starostlivost zo strany starych
rodi€ov je velmi dobra. Hygiena je na dobrej Urovni.

19. Zo sprav kolizneho opatrovnika zo dfia 04.11.2019 a 13.01.2020 vyplyva, Zze v domacnosti
navrhovatelky na adrese S. XXX, K. boli vykonané $etrenia. Manzelia S. spoloéne s maloletou dcérou
N., H.. XX XX.XXXX, plnoletym synom H., H.. XX.XX.XXXX a s maloletymi M. S., C., Q. B. R. obyvaju
rodinny dom, ktorého vlastnikom je Q. K.C. (§vagrina) a S.R. K., ktori momentéine Ziju v E.. Rodina
navrhovatelky ma k dispozicii cely rodinny dom, ktory pozostava zo Siestich izieb, kuchyne a socialneho
zariadenia. Rodina v8ak vyuziva pre svoje uCely iba tri izby. Malolety C. mé k dispozicii vlastnu izbu,
kde ma vlastné 16Zko. Malolety Q. spolo€ne s maloletou R. spia v izbe so starou matkou. Dcéra
navrhovatelky, maloleta N., ma vlastnu izbu, kde €asto prenocovava maloleta R., nakofko tam ma i
postielku. Maloleta N. je podla slov starej matky na maloletu R. velmi naviazana. Plnolety syn H. obyva
svoju izby v spodnej €asti rodinného domu. Domacnost je plne zariadena starSim, av3ak ucelnym
nabytkom. Cistota a poriadok domécnosti boli v &ase Setrenia na dobrej trovni. Mesaéné naklady na
domacnost’ predstavuju sumu 30,- Eur za elektrinu, 120,- Eur vydavky za plyn a 30,- Eur za vodu.



Navrhovatelka pobera rodiCovsky prispevok na maloletd R. vo vySke 220,70 Eur a pridavky na tri
maloleté deti C., Q. B. R. vo vySke 3x 24,34 Eur. Pobera pridavky na maloletd N. vo vyske 24,34
Eur. Jej plnolety syn H. prispieva na chod domacnosti sumou 100,- Eur tyZdenne. Navrhovatelke bola
dna 14.06.2019 ukon&ena praceneschopnost’ a toho asu je nezamestnana. Jej manzel brigadnicky
pracuje v oblasti stavebnictva. Maloleté deti C., Q. B. R. su v evidencii detského pediatra Z.. S. F.i. v
R.. Stara matka uviedla, Ze s maloletymi detmi pravidelne navstevuje ambulanciu detského pediatra a
maju absolvované vSetky povinné o¢kovania a preventivne prehliadky. Pri navsteve lekaraich sprevadza
stara matka. Stara matka sa vyjadrila, Ze malolety Q. byva €asto chory (mava zdravotné problémy s
prieduskami). Taktiez navstevuje ortopéda v R. Z.. S. S., nakolko ma zdravotné problémy s nohou.
Maloleta R. podfa slov starej matky prijima uz normalnu stravu. Rano a vecCer jej stara matka dava
okrem normalnej stravy NUTRILON 3. Stara matka uviedla, Ze maloleta aktualne nema Ziadne zdravotné
problémy aje zdrava. V Skolskom roku 2019/2020 malolety C. navstevuje 5. roénik Spojenej Skoly, C. XX,
R.. Malolety Q. navstevuije 1. roénik ZS s MS, ul. Z. O. XX, R.. Do $koly a zo $koly maloleté deti vozievaju
stari rodicia, nakolko maloleté deti navstevuju Skoly v R.. Maloleté deti C. B. Q. patria medzi priemernych
Ziakov, av8ak v Skole neprepadaju. Pravidelne sa pripravuju na vyucovanie, nosia Skolské pomdcky,
ktoré im zakupila stara matka. Malolety C. je samostatny s pripravou do Skoly, maloletému Q. vypomaha
pri u€eni stara matka. Malolety Q. navstevuje basketbalovy kriZok a kruZzok nabozenstva. Malolety C.
navstevuje futbalovy kruzok a kriZzok nabozZenstva. Podla slov navrhovatelky, otec maloletych deti pred
nastupom do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody D. H. S. nezil s matkou maloletych v spoloénej
domécnosti. Zil spoloéne so svojou priatelkou mimo mesta K.. Matka maloletych deti je v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody F. pre drogovu trestnu €innost. Obaja rodi€ia podla vyjadreni starej matky
suhlasia s tym, aby maloleté deti boli zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Navrhovatelka
uviedla, Ze zverenie deti je iba doCasné, a to do obdobia prepustenia ich matky z vykonu trestu odnatia
slobody. Maloleté deti Q. B. C. vo volnom ¢&ase radi hraju hry na tablete, taktiez sa radi kolobezkuju,
navrhovatelka im zakupila kolobeZzky. Navrhovatelka dodala, Ze o maloleté deti zabezpeduje riadnu
starostlivost’ uz pat rokov. | po€as obdobia, ked' s nimi Zila matka maloletych deti v spolo&nej domacnosti.
Maloleté deti C., Q. B. R. maju este dalSieho strodenca maloletého A. S., H.. XX.XX.XXXX o ktorého
sa staraju jeho stari rodicia z otcovej strany, P. R. B. A. R., ktori byvaju na adrese E. X, R., nakolko sa
tam malolety citi lepSie a je tam uz zvyknuty. Podla slov navrhovatelky, je malolety A. so surodencami
v pravidelnom kontakte. Navstevuje domacnost manzelov S. skoro kazdy defi. Bud maloletého privezi
manzelia R. alebo id pre maloletého do R. manzelia S., nakolko sa usiluju zachovat surodenecké vazby.
S maloletymi detmi Q., C. B. R. stari rodi¢ia neuvadzali Ziadne vychovné problémy, starych rodi¢ov
maloleté deti reSpektuju a vnimaju ako autoritu. V3etky Styri maloleté deti raz do mesiaca navstevuju
svojich rodi¢ov vo vykone trestu odnatia slobody. S matkou komunikuju cez sklo s otcom osobne.
Maloletym detom rodi€ia velmi chybaju. Z vykonaného pohovoru s maloletymi detmi Q. B. C., vyplyva,
Ze v starostlivosti starej matky (navrhovatelky) je im dobre, ni€ im nechyba, a preto chcu nadalej zostat' v
jej starostlivosti. Maloleté deti nenavstevuju Skolsku jedalen, stravuju sa v domacnosti starej matky. Naco
maloleté deti uviedli, Ze stara matka vefmi dobre vari. NajradSej maju kuracie rezne so zemiakovym
pyré. Maloletému Q. s doméacimi ulohami a s pripravou do Skoly, vypomaha stard matka a malolety
C. si robieva domace ulohy v Skole za pomoci ucitelky. Malolety C. uviedol, Ze v Skole ma dostatok
kamaratov, nema problémy s nadvdzovanim novych kamaratstiev. Navrhovatelka uviedla, Ze maloleté
deti maju so svojou matkou lepSi citovy vztah ako so svojim otcom, nakolko nie velmi dobre znasali
rozchod rodi¢ov. TaktieZ skuto€nost, Ze otec si nasSiel novu priatelku s ktorou vychovavaju spolo€nu
mal. dcéru - trojroénu A.. Navrhovatelka dodala, Ze matka maloletych deti ma zaujem, ked sa vréti z
vazenia, riadne zabezpeclovat starostlivost o maloleté deti, preto nahradna osobna starostlivost bude
iba do€asna, pokial sa nevrati spat do domacnosti navrhovatelky.

20. Na pojednavani dfia 29.01.2020 navrhovatelka uviedla, Ze Ziada, aby sud zveril maloleté deti do jej
nahradnej osobnej starostlivosti, o odévodnila tym, Ze je starou matkou maloletych deti zo strany matky
maloletych deti a maloleté deti miluje nadov$etko. Dodala, Ze starostlivost o maloletého Q. zabezpecuje
prakticky od perinky. Matka maloletych deti sa od XX.XX.XXXX nachadza v Ustave na vykon trestu
odfiatia slobody a Ustave na vykon vézby v F.. Od tejto doby zabezpeduje starostlivost o vSetky tri
maloleté deti. Pred tymto datumom byvala matka s maloletymi detmi v spoloénej domacnosti s fiou, a to
asi po dobu piatich rokov, priCom vzdy vypomahala matke maloletych deti so starostlivostou o maloleté
deti. Matka maloletych deti (jej dcéra) bola odsudena za drogovu trestnu €innost na trest odnatia slobody
v trvani 6 rokov a 8 mesiacov nepodmiene¢ne. Poznamenala, Ze jej dcéra je uzivatelkou omamnych
a psychotropnych latok, konkrétne pervitinu. Okrem tychto troch maloletych deti, ktoré sa nachadzaju
v jej starostlivosti, ma matka maloletych deti este jedno maloleté dieta, a to A. S., H.. XX XX.XXXX,



ktory sa nachadza v starostlivosti svojich druhych starych rodic¢ov R.. Dodala, Ze vztah matky maloletych
deti k maloletym detom bol dobry, av8ak asi tak dva - tri mesiace pred jej nastupom do F., ¢o bolo dfia
XX XX XXXX, zacal tento vztah kolisat. Malolety Q. ma k svojmu otcovi odpor a maloletého C. musi
nutit do stretnuti s jeho otcom. V&etky maloleté deti vodi jedenkrat mesaéne na navstevu ich matky do
Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon véazby F.. V&etky maloleté deti navstevuju
jedenkrat mesacéne svojho otca v Ustave na vykon trestu odfatia slobody D.P. H. S.. Tam chodia so
starymi rodiémi z otcovej strany. Dalej uviedla, Ze byva na adrese S. XXX, K. so svojim manzelom Z. S.,
H.. XX XX.XXXX, ich plnoletym synom H., H.. XX.XX.XXXX, ich maloletou dcérou N., H.. XX.XX.XXXX a
troma maloletymi detmi S., C., Q. B. R.. Byvaju v rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve Q. K. ($vagrinej)
a S. K.. Jej manzel brigadnicky pracuje kazdy piatok v oblasti stavebnictva s prijmom 200,- Eur tyZdenne
a ich plnolety syn si brigadnicky privyraba pracami na stavbach s prijmom 200,- Eur tyZdenne. Manzel
jej odovzdava celu svoju vyplatu. Dodala, Zze od 09.11.2018 do 13.06.2019 bola vedena v evidencii
uchadzacov o zamestnanie na Urade préace, socidlnych veci a rodiny Galanta. Odvtedy je dobrovolne
nezamestnana, bez evidencie na prislusnom urade prace. Nikde nebrigaduje, ani nepracuje na dohodu.
Nijako si neprivyraba. Pobera rodi¢ovsky prispevok na maloletd R. v sume 220,70 Eur mesacne (do
31.12.2019) od 01.01.2020 v sume 270,- Eur mesacne. Pobera rodinné pridavky na tri maloleté deti
S., C., Q. B. R, v sume 3 x 24,34 Eur mesac¢ne (do 31.12.2019) a od 01.01.2020 v sume 3 x 24,95
Eur mesacne. Pobera rodinné pridavky na svoju maloletd dcéru N. v sume 24,34 Eur mesacne (do
31.12.2019) a od 01.01.2020 v sume 24,95 Eur mesacne. Plnolety syn prispieva na chod domacnosti
sumou 100,- Eur tyZdenne. Mesac¢né vydavky na domacnost vydcislila v celkovej sume 200,- Eur, v om je
zahrnuta platba za elektrinu a plyn. Nevlastni Ziadne hnutelné, ani nehnutelné veci. Jej zdravotny stav je
relativne dobry. M& vysoky krvny tlak. UZiva medikament6znu lieCbu Triplixam. Malolety C. ma toho ¢asu
11 rokov a 7 mesiacov a v 8k. roku 2019/2020 navstevuje 5. ro¢nik Spojenej Skoly, C. XX, R.. Navstevuje
futbalovy a nabozZensky kruzok. Malolety C. je zdravy, mava iba bezné detské ochorenia. Priemerné
mesacneé vydavky na maloletého C. vycislila v celkovej sume cca 100,- Eur a zahffiaju obleCenie, obuy,
hygienické potreby, stravu, Skolské potreby. Malolety Q. ma toho &asu 7 rokov a 6 mesiacov a v Sk.
roku 2019/2020 navstevuje 1. roénik ZS s MS, Z. O. XX, R.. Navstevuje nabozensky krizok a krazok
basketbalu. Malolety Q. je zdravy. S maloletym Q. navstevuje kazdé tri mesiace ortopéda Z.. S. S,
nakolko ma problémy s pravou nohou. Mal vysoky nart. Potom mal nohu zlomenu. Tato noha mu ide do
Sikma a musi mu &asto kupovat topanky, ktoré zoderie. Priemerné mesacné vydavky na maloletého Q.
vyCislila v celkovej sume cca 100,- Eur a zahffiaju oble€enie, obuv, hygienické potreby, stravu a Skolské
potreby. Maloleta R. ma toho ¢asu 1 rok a 7 mesiacov. Je v jej celodennej osobnej starostlivosti. Maloleta
R. je zdrava, mava iba bezné detské ochorenia. Priemerné mesaéné vydavky na maloletd R. vy¢€islila v
celkovej sume cca 80,- Eur a zahffiaju stravu, oble€enie, obuv a hygienické potreby. Od novembra 2019
maloletéd R. uz nepapa Nutrilon. Matka maloletych deti doposial neprispievala Ziadnym vyZivnym na
maloleté deti, lebo nerobila. Otec maloletych deti posiela vyZivné na maloleté deti v sume okolo 20,- Eur
mesacne, avSak zasiela to na meno matky maloletych deti poStovou poukazkou. Nakolko tieto peniaze
jej nedaju, su zasielané spat otcovi maloletych deti.

21. Kolizny opatrovnik na pojednavani dria 29.01.2020 navrhol vyhoviet navrhu navrhovatelky na
zverenie maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti, nakofko je to v najlepSom zaujme
maloletych deti. VyZzivné od rodi¢ov maloletych deti navrhol zasielat na G¢et Uradu préce, socidlnych
veci a rodiny Galanta.

22.Podla § 44 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalejlen
»zakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvéazujucich
a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi¢ov o
maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nemézu zabezpedit.

23. Podla § 44 ods. 2 z&dkona o rodine, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

24. Podla § 44 ods. 3 pism. a/ zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby neZ rodi¢a.

25. Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa



mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

26. Podfa § 45 ods. 2 zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

27. Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

28. Podla § 45 ods. 4 zadkona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpokladd, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

29. Podla § 45 ods. 7 zdkona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

30. Podla § 45 ods. 8 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

31. Podla § 46 ods. 2 zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela.

32. Podla § 62 ods.1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné



ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

33. Osobitnym zdkonom v danom pripade je zakon &. 601/2003 Z. z. (§ 2 pism. c/) o Zivothom minime
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého je minimalna
vyska vyzivovacej povinnosti na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta s uc¢innostou od 1.7.2019 v sume
28,79 Eur.

34. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané, Zze v danom pripade je dévodné
maloleté deti zverit do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Navrhovatelka vypomahala so
starostlivostou o maloleté deti svojej dcére (matke maloletych deti) po€as piatich rokov, kedy matka
maloletych deti byvala v spolo€nej domacnosti s navrhovatefkou (svojou matkou). Od 13.06.2019
navrhovatelka zabezpec€uje osobnu starostlivost o maloleté deti, nakolko matka maloletych deti bola
vzata do vazby, pricom kolizny opatrovnik nezistil v ramci Setrenia pomerov na strane navrhovatelky,
ako aj na strane maloletych deti nijaké vazne nedostatky v poskytovanej starostlivosti. Vykonanym
dokazovanim neboli zistené ani Ziadne iné prekazky, pre ktoré by maloleté deti nemohli byt zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. ManzZel navrhovatelky vyjadril suhlas so zverenim
maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti svojej manzZelke. Matka maloletych deti sa toho
¢asu nachadza v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vézby v F. a vyslovila
suhlas so zverenim maloletych deti do nahradnej osobne;j starostlivosti navrhovatelky. Otec maloletych
deti sa toho &asu nachadza v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v D. H. S. s predpokladanym
koncom trestu dria XX.XX.XXXX a vyslovil suhlas so zverenim maloletych deti do nahradnej osobne;j
starostlivosti navrhovatelky. S poukazom na uvedené skuto€nosti sid rozhodol tak, Ze zveril maloleté
deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, kedze ma vytvorené vhodné podmienky pre
zabezpedenie riadnej starostlivosti o maloleté deti, spifia moraine, osobnostné, aj zdravotné podmienky,
ktoré vyZaduje zakon pre zverenie maloletych deti do jej starostlivosti.

35. Sud dalej urgil, ako maju rodi¢ia maloletych deti prispievat na vyzivu maloletych deti, pri¢om pri
uréeni vysky vyzivného vychadzal z ustanovenia § 62 ods. 3 zakona o rodine a z majetkovych, socialnych
a zarobkovych pomerov rodicov, pri¢om matka maloletého dietata sa aktualne nachadza v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vazby F., kde nie je pracovne zaradena a nepobera
pracovnu odmenu, preto sud pri urovani vy8ky vyZivného vychadzal z toho, Ze platenie vyZivného vo
vyske 30 % zo sumy Zivotného minima, t.j. v tzv. nevyhnutnej miere, je povinnostou kazdého rodi¢a bez
ohladu na to, &i ten ktory rodi¢ maloletého dietata mé alebo nema nejaky prijem. Takto uréené vyZivné
je matka maloletych deti povinna poukazovat vzdy do 15-teho dria toho ktorého mesiaca vopred na ucet
Uradu préce, socialnych veci a rodiny Galanta. Otec maloletych deti sa aktuélne nachadza v Ustave na
vykon trestu odniatia slobody D. H. S., kde je pracovne zaradeny a pobera pracovni odmenu za mesiace
maj, jun, september a oktéber 2019 v celkovej vyske 185,17 Eur, preto sud pri ur€ovani vysky vyzivného
vychadzal z toho, Ze platenie vyzivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima, t.j. v tzv. nevyhnutnej
miere, je povinnostou kazdého rodi¢a bez ohladu na to, &i ten ktory rodi¢ maloletého dietata ma alebo
nema nejaky prijem. Takto uréené vyZivné je otec maloletych deti povinny poukazovat vzdy do 15-teho
dria toho ktorého mesiaca vopred na u&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta.

36. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemdzZe podat odvolanie navrhovatelka a kolizny opatrovnik maloletych deti,
nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred
sudom vzdali.

Proti tomuto rozsudku m6Ze matka maloletych deti a otec maloletych deti podat odvolanie v lehote 15
dni od dorucenia na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat
Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti
odbévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni.
Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. &. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Zz.).



