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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Babinovej a sudcov
JUDr. Mariany Muranskej a Mgr. Milo8a Koleka, v pravnej veci Zalobkyne: Wistenrot poistovia, a.
s., ICO: 31 383 408, Karadzi¢ova 17, Bratislava - Staré Mesto, pravne zastipeného: JUDr. Branislav
Zuberec, Michalska 9, Bratislava - Staré Mesto, proti Zalovanému: U. Q., nar. XX. X XXXX, P. XXX/XX,
P. Q., o zaplatenie 77,37 Eur s prisl., o spatvzati zaloby, jednohlasne takto

rozhodol:

I?ripuét’a spatvzatie zaloby, zruSuje platobny rozkaz a konanie zastavuje.
Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil sudu prvej intancie Zalobu diia 04.11.2019. V sulade s touto Zalobou sud prvej
inStancie vydal platobny rozkaz €.k. 16Csp/41/2019-35 dfia 22.novembra 2019. Platobny rozkaz bol
dorugovany Zalobcovi 25.11.2019 a Zalovanému 29.11.2019. Zalobca diia 13.12.2019 oznamil stdu
prvej inStancie, Ze berie navrh na vydanie platobného rozkazu spat v celom rozsahu a navrhuje konanie
zastavit. Ziadal vratit aj pomernu &ast stdneho poplatku.

2. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

3. Z vySSie uvideného ustanovenia Civilného sudneho poriadku vyplyva, Ze méze dbjst’ k spatvzatiu
Zaloby v lehote, ktora je pripustna na odvolanie vo veci. V tomto pripade ide o odpor proti platobnému
rozkazu, na podanie ktorého je lehota 15 dni. Z doru€enia tohto rozhodnutia vyplyva, Ze v Case, kedy
zobral Zalobca Zalobu spat’ v celom rozsahu, neuplynula lehota na podanie odvolania pre strany sporu.
Preto odvolaci sud postupoval v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia CSP. Podla § 370 ods. 2 sa k
spatvzatiu Zaloby musi vyjadrit Zalovana strana a v pripade, Ze nesuhlasi s tymto spatvzatim, rozhoduje
o pripustnosti odvolaci sud. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany nevyslovil nesuhlas so spatvzatim Zaloby,
odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil platobny rozkaz a konanie zastauvil.

4. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 396 ods. 1 a § 255 ods. 1 CSP. Vzhladom k tomu, Zze v
konani nevznikli trovy Zalovanému, k spatvzatiu doSlo na navrh Zalobcu, odvolaci sud rozhodol tak, Ze
Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

5. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt' s vynimkou pripadov podfa § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



