Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 6Csp/39/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3719201722

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Dagmar Misunova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2020:3719201722.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica sudkynou JUDr. Dagmar MiSunovou v spore zalobcu Intrum Slovakia
s.r.o. so sidlom Mytna 48, Bratislava- mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeného
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, P. O. BOX 205, Bratislava proti zalovanému B. W., nar.
XXX XXXX, bytom C. XXXX/XX, W., o zaplatenie 1.916,41 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 491,5 Eur a uroku z omesSkania nad 5 % ro¢ne zo sumy 1.851,86
€0d 02.12.2016 do 13.05.2019, 5 % ro¢ne zo sumy 1.831,06 € od 14.05.2019 do 22.05.2019, 5 % roc¢ne
zo sumy 1.810,26 € od 23.05.2019 do 27.06.2019, 5 % ro¢ne zo sumy 1.789,46 € od 28.06.2019 do
24.07.2019, 5 % ro¢ne zo sumy 1.768,66 € od 25.07.2019 do 26.08.2019, 5 % roCne zo sumy 1.747,86
€ 0d 27.08.2019 do 25.09.2019, 5 % ro¢ne zo sumy 1.727,06 € od 26.09.2019 do 22.10.2019, 5 % ro¢ne
zo sumy 1.650,86 € od 23.10.2019 do 25.11.2019, 5 % roCne zo sumy 1.574,66 € od 26.11.2019 do
27.12.2019, 5 % ro¢ne zo sumy 1.424,66 € od 28.12.2019 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 681,29 EUR spolu s irokom z omes$kania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 51,08 EUR 0od 2.12.2016 do 26.12.2016, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 30,21 EUR od
27.12.2016 do 22.1.2017, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 9,41 EUR od 23.1.2017 do 26.2.2017, vo vySke
5 % ro€ne zo sumy 71,81 EUR od 2.12.2016 do 26.2.2017, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,42 EUR od
27.2.2017 do 26.3.2017, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 39,62 EUR od 27.3.2017 do 27.4.2017, vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 18,82 EUR od 28.4.2017 do 23.5.2017, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od
2.12.2016 do 23.5.2017, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 69,83 EUR od 24.5.2017 do 26.6.2017, vo vySke
5 % rocne zo sumy 49,33 EUR od 27.6.2017 do 23.7.2017, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 28,23 EUR od
24.7.2017 do 20.8.2017, vo vySke 5 % roéne zo sumy 7,43 EUR od 21.8.2017 do 24.9.2017, vo vySke
5 % ro€ne zo sumy 71,81 EUR od 2.12.2016 do 24.9.2017, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 58,44 EUR
od 25.9.2017 do 16.10.2017, vo vyske 5 % rocne zo sumy 37,64 EUR od 17.10.2017 do 14.11.2017, vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 16,84 EUR od 15.11.2017 do 27.12.2017, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 67,85
EUR od 28.12.2017 do 13.2.2018, vo vy$ke 5 % ro¢ne zo sumy 47,05 EUR od 14.2.2018 do 25.2.2018,
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 26,25 EUR od 26.2.2018 do 20.3.2018, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 5,45
EUR od 21.3.2018 do 26.4.2018, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR 0od 21.12.2016 do 26.4.2018,
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 56,46 EUR od 27.4.2018 do 28.5.2018, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 35,66
EUR od 29.5.2018 do 18.6.2018, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 14,86 EUR od 19.6.2018 do 22.7.2018,
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.1.2017 do 22.7.2018, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 65,87
EUR od 23.7.2018 do 20.8.2018, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 45,07 EUR od 21.8.2018 do 23.9.2018,
vo vySke 5 % roc¢ne zo sumy 25,87 EUR od 24.9.2018 do 24.10.2018, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
5,07 EUR od 25.10.2018 do 11.12.2018, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.2.2017 do
11.12.2018, vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 56,08 EUR od 12.12.2018 do 8.1.2019, vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 35,28 EUR 0d 9.1.2019 do 27.1.2019, vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 14,48 EUR od 28.1.2019 do
26.2.2019, vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 71,81 EUR od 21.3.2017 do 26.2.2019, vo vyske 5 % ro€ne zo
sumy 65,49 EUR od 27.2.2019 do 20.3.2019, vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 44,69 EUR od 21.3.2019 do
12.5.2019, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 23,89 EUR od 13.5.2019 do 21.5.2019, vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 3,09 EUR od 22.5.2019 do 26.6.2019, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.4.2017 do



26.6.2019, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 54,10 EUR od 27.6.2019 do 23.7.2019, vo vyske 5 % roéne zo
sumy 33,30 EUR od 24.7.2019 do 25.8.2019, vo vy3ke 5 % ro&ne zo sumy 12,50 EUR od 26.8.2019 do
24.9.2019, vo vy8ke 5 % roc¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.5.2017 do 24.9.2019, vo vy8ke 5 % rocne zo
sumy 63,51 EUR od 25.9.2019 do 21.10.2019, vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.6.2017 do
21.10.2019, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 59,12 EUR od 22.10.2019 do 24.11.2019, vo vyske 5 % rocne
zosumy 71,81 EUR od 21.7.2017 do 24.11.2019, vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 54,73 EUR od 25.11.2019
do 26.12.2019, vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.8.2017 do 26.12.2019, vo vy8ke 5 %
ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.9.2017 do 26.12.2019,vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od
21.10.2017 do 26.12.2019,vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 48,35 EUR od 27.12.2019 do zaplatenia, vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.11.2017 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81
EUR od 21.12.2017 do zaplatenia, vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.1.2018 do zaplatenia,
vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.2.2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81
EUR od 21.3.2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 71,81 EUR od 21.4.2018 do zaplatenia,
vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 71,81 EUR od 21.5.2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 58,46
EUR od 21.6.2018 do zaplatenia, ktord sumu je povinny Zalovany spolu s urokom z omeskania splacat
Zalobcovi v pravidelnych mesacénych splatkach po 100,- eur vZdy k poslednému dfu v mesiaci, pri¢om
prva splatka je splatna v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost
s tym, Ze omes8kanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

lll. Vo zvySku sud Zalobu zamieta.

IV. Zalobca ma voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 11,34 %, ktor( ndhradu
trov konania je Zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o vyske
nahrady trov konania, ktoré po pravoplatnosti tohto rozsudku vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca V8eobecna uverova banka, a.s. sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy vo vySke 1.916,41 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne od 2.12.2016
do zaplatenia a nahrady trov konania. Uviedol, Ze spoloénost V$eobecna Gverova banka, a.s., ICO:
31 320 155, ako pravny nastupca spolognosti Consumer Finance Holding a.s., ICO: 35 923 130
pokracovala v prevadzkovani tzv. ostatného podnikania spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s. Dna
22.5.2015 spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. uzatvorila so zalovanym Zmluvu o pézicke €.
6204188/58769324, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému penazné prostriedky vo vyske 2.500 eur.
Podla predmetnej zmluvy o spotrebitelskom uUvere mal Zalovany splacat pdzi¢ku v pravidelnych 60
mesacnych splatkach v sume 71,81 eur, pricom Zalovany uhradil iba sumu 1.391,51 eur. Po vy&erpani
poskytnutého uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, prestal uhradzat jednotlivé splatky riadne
a v€as, a preto Zalobca na z&klade vyzvy na pred€asné splatenie Uveru Uver pred€asne zosplatnil dna
26.11.2016 v zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika v sulade s Uverovou zmluvou, a to po zaslani
predZalobnej upomienky zo dna 28.9.2016, ktorou bol Zalovany upozorneny na ome$kanie s uhradou
splatky splatnej v mesiaci 07/2016 a moznost’ pred¢asného zosplatnenia v pripade jej neuhradenia do
5.11.2016.

2. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni k Zalobe pripojil : Zmluvu o spotrebitelskom Gvere zo dfia
22.5.2015, Prehlad splatok a uhrad, Predzalobnu upomienku zo dria 28.9.2016, Oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dria 26.11.2016, notarsku zapisnicu N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs
55029/2017.

3. Dna 30.8.2019 sud vo veci vydal Platobny rozkaz ¢. k. 6Csp/39/2019-35, ktorym Zalobe v celom
rozsahu vyhovel.

4. Proti uvedenému platobnému rozkazu podal v zakonnej lehote Zalovany odpor, a preto ho sud
Uznesenim €. k. 6Csp/39/2019-43 zo dna 24.9.2019 zrusil a vo veci nariadil pojednavanie.

5. V podanom odpore Zalovany namietal, Ze predmetna zmluva o pdZi¢ke neobsahovala potrebné
nalezitosti, aby mohla byt povaZovana za uver s poplatkami a urokmi. Uvedena zmluva obsahuje
tieZ nejasné ustanovenie o celkovej vySke nakladov spotrebitela, nakolko uvedeny pocet a vySka



mesacnych splatok nekoreSponduju sumaru celkovej vysky nakladov a vySky Gveru, a to v neprospech
spotrebitela. Podla udajov uvedenych v uzatvorenej zmluve mal Zalovany zaplatit Zalobcovi sumu
4.047,82 eur / celkové naklady spotrebitela 1.547,82 eur + vySka uveru 2.500 eur/. Ak vSak Zalovany
ma podla uzatvorenejzmluvy o Uvere zaplatit Zalobcovi 60 splatok po 69,79 eur, tak celkova Ciastka,
ktorid ma Zalobcovi zaplatit je 4.187,40 eur / 60 x 69,79 eur/. Z nespravnej celkovej Ciastky Uveru
vyplyva aj nespravne uvedena vySka RPMN a odplaty. Vychadzajuc z vypoctu s pouzitim internetovej
kalkulacky je zrejmé, Ze RPMN pri danom uvere je vo vyske 25 %, avSak v zmluve je uvedena vo vyske
21,90%. Zalovany bol toho nézoru, Ze pre absenciu viacerych obligatérnych naleZitosti ma byt tento
spotrebitelsky Uver povaZovany za bezuro¢ny a bez poplatkov a Zalobca by mal mat’ narok len na
vratenie poZicanej istiny. Dalej uviedol, Ze Zalobca nepreukazal vyhlasenie okamzitej splatnosti dria
19.11.2016, nakolko Zalovany az do dorucenia platobného rozkazu v tejto veci nemal vedomost o tom,
Ze by do$lo 19.11.2016 k zosplatneniu tveru. Uver sa nestal splatnym v zmysle ustanovenia § 53
ods.9 OZ. Zalovany nesuhlasil s narokom Zalobcu na Ghradu Uroku z omeskania z celej pohladavky
Zalobcu od 2.12.2016 a Zalovany bol toho nazoru, Ze Zalobca ma nérok na urok z omeskania az od
dorudenia Zaloby sudu, teda od 24.6.2019. Zalovany tieZ uviedol, Ze predmetny Uver sa este nestal
splatnym. Zalovany tieZ namietal nespravny spdsob zapogitania uhradzanych splatok v omeskani, ktoré
mal Zzalobca zapogitat najskér na istinu a potom na droky. Zalovany dalej uviedol, Ze odo diia 21.3.2019
do 11.9.2019 uhradil zalobcovi v splatkach sumu 104 eur.

6. Zalobca v pisomnom vyjadreni k odporu uviedol, Ze celkova suma pdzicky je uvedena spravne,
nakol'ko poistenie nie je obligatornou su€astou uveru, ale je fakultativnym nakladom. Vypod&et hodnoty
RPMN sa vztahuje na poskytnuty Gver pri€om poistenie nie je uverom, ¢o je v zmluve uvedené
tak, Zze poistenie nie je povinné. Oznamenie o vyhldseni okamzitej splatnosti dlhu bolo zasielané
Zalovanému len oby€ajnou posStou, nakofko pred zosplatnenim bola Zalovanému adresovana
vyzva aj s doru€enkou, v ramci ktorej bol Zalovany upozorneny na moznost zosplatnenia dlhu v
pripade neuhradenia diznych splatok. Zalovany sa mohol o zosplatneni dozvediet najneskér dorugenim
podanej Zaloby. Pokial ide o Ciastkové uhrady, tieto su riadne evidované na predmetny dlh, Zalobca
ich neuplatfiuje duplicitne.

7. Zalovany namietal tvrdenie Zalobcu, Ze vy$ka RPMN sa vztahuje na poskytnuty tver, priom poistenie
nie je Gverom. Zalovany nemal moznost odmietnut poistenie schopnosti splacat splatky, pokial chcel
predmetny Gver ziskat. Dalej uviedol, Ze Uroky vo vyske 25% roéne st neprimerane vysoké, boli
dojednané v rozpore s dobrymi mravmi a teda predmetna zmluva je v €asti odplaty neplatnym pravnym
ukonom. Vzhfadom na uvedené Zalovany Ziadal, aby sud Zalobu zamietol v celom rozsahu.

8. V priebehu konania doSlo k postupeniu pohlfadavky z pdvodného Zalobcu - V8eobecna uverova
banka, a.s., na Zalobcu, a preto sud Uznesenim ¢.k. 6Csp/39/2019 -69 zo dfia 14.1.2020, pravoplatnym
a vykonatelnym dria 20.1.2020, pripustil, aby do konania namiesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna
Gverova banka, a.s. so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 vstupila spolognost Intrum
Slovakia s.r.o0. so sidlom Mytna 48, Bratislava- mestska ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154 (Zalobca).

9. Zalovany na pojednavani zotrval na v$etkych svojich pisomnych vyjadreniach. Uviedol, Ze spogiatku
uver splacal, avSak v niZSich sumach. Bolo to z dévodu, Ze bol niteny zmenit zamestnanie, pretoze pri
praci kamionistu nemal €as na rodinu, uz je treti krat Zenaty, zniZil sa mu prijem a uz nebol schopny
splacat uver riadne a véas. Zalovany potvrdil, Ze uhradil sumy tak, ako uvadza Zalobca vo svojom
podani zo dia 24.1.2020. Ziadal, aby mu sud povolil splacat dih Zalobcovi v 100-eurovych mesaénych
splatkach. Uviedol, Ze pracuje v spolo€nosti HF Najus v Dubnici nad Vahom a jeho prijem predstavuje
mesacne sumu 496,94 Eur netto. Byva v rodinnom dome, ktorého vlastnikom je jeho svokra, nevlastni
ziadne nehnutelnosti ani ziadne hodnotné hnutelnosti, vlastni len motorové vozidlo zn. Chevrolet, r.
vyroby 2011, ktoré spldca na leasing v mesacnych splatkach 150 Eur. V rodinnom dome byva spolu s
manzelkou, 3 detmi a svokrou. Ma vyZivovacie povinnosti k dvom mal. detom Kristianovi Emilovi, ktory
ma 6 rokov a Eliske, ktora ma 9 rokov, na ktoru plati vyzivné mesaéne 100 Eur. Jeho mesacné vydavky
na plyn predstavuju 120 Eur a 30 Eur na elektrinu. ManZelka je zamestnana, jej Cisty mesacny prijem
je 320 Eur, nakolko nepracuje na plny uvazok. Prostrednictvom spolo&nosti Cost Control splaca uvery
v celkovej vyske 400 Eur, dalej splaca uver v OTP banke vo vySke cca 15.000 Eur a v spolo€nosti
Cetelem vo vySke cca 10.000 Eur.



10. Po doruceni Zaloby Zalovanému, Zalobca pisomnym podanim doru¢enym sudu dha 24.1.2020
zobral Zalobu spat v Casti o zaplatenie sumy 427,20 eur s prisl. Navrhol, aby sud pripustil zmenu
Zaloby tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1424,66 Eur s urokom z omeSkania vo
vySke 5 % roc¢ne zo sumy 1.851,86 € od 02.12.2016 do 13.05.2019, 5 % ro€ne zo sumy 1.831,06 €
od 14.05.2019 do 22.05.2019, 5 % ro€ne zo sumy 1.810,26 € od 23.05.2019 do 27.06.2019, 5 % ro¢ne
zo sumy 1.789,46 € od 28.06.2019 do 24.07.2019, 5 % ro€ne zo sumy 1.768,66 € od 25.07.2019 do
26.08.2019, 5 % ro€ne zo sumy 1.747,86 € od 27.08.2019 do 25.09.2019, 5 % roCne zo sumy 1.727,06
€ 0d 26.09.2019 do 22.10.2019, 5 % roc¢ne zo sumy 1.650,86 € od 23.10.2019 do 25.11.2019, 5 % ro¢ne
zo sumy 1.574,66 € od 26.11.2019 do 27.12.2019, 5 % rocne zo sumy 1.424,66 € od 28.12.2019 do
zaplatenia. Na pojednavani konanom dfa 29.1.2020 sud uznesenim pripustil vy$8ie uvedenu zmenu
Zaloby.

11. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa zalobca ani jeho pravny zastupca nedostavili, svoju
neucast ospravedinili a Ziadali, aby sud vykonal pojednavanie v ich nepritomnosti. Sud v zmysle § 180
C.s.p. pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

12. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o spotrebitelskom uvere zo dia 22.5.2015,
Prehfadom splatok a Uhrad, PredZalobnou upomienkou zo dna 28.9.2016, Oznamenim o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 26.11.2016, notarskou zapisnicou N 3283/2017, NZ 54215/2017,
NCRIs 55029/2017, potvrdenim CSOB internetbanking o platbach Zalovaného a  zistil nasledovny
skutkovy stav veci:

13. Dfia 22.5.2015 pravny predchodca Zalobcu, spolognost Consumer Finance Holding, a.s. ICO: 35
923 130, uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorej pravny predchodca
Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vySke 2.500 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat spolu s urokom
vo vy8ke 25 % rocne, pri RPMN 21,90%, a to v pravidelnych 60 mesacnych splatkach vo vyske 71,81
eur splatnych k 20. driu kalendarneho mesiaca s tym, Ze prva splatka bude vykonana 20.8.2015, t.j.
v kalendarny mesiac nasledujuci po kalendarnom mesiaci, v ktorom bol Gver poskytnuty. V zmluve je
Zalovany oznac&eny svojim menom, priezviskom, rodnym &islom, &islom dokladu totoznosti - ob&ianskym
preukazom a adresou trvalého pobytu.

14. Z PredZalobnej upomienky zo dia 28.9.2016, sud zistil, Zze pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost
Consumer Finance Holding, a.s. vyzval Zzalovaného na zaplatenie splatky splatnej v mesiaci 07/2016
do 5.11.2016. Zaroven upozornil Zalovaného, Ze v pripade neuhradenia dlZnej sumy bude opravneny
Uver zosplatnit.

15. Z pisomného Oznamenia o vyhlaseni okamZitej splatnosti uveru zo dha 26.11.2016 vyplyva, Ze
pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. oznamil zalovanému, Ze z
dévodu neobnovenia plnenia svojich povinnosti Zalovanym v zmysle zmluvy, rozhodol o pred€asnej
splatnosti celého a Ziadal jeho Uhradu.

16. Z notarskej zapisnice N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 zo dria 11.12.2017 notarky
JUDr. Lubice Florianovej, sud zistil, Ze spolognost VSeobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31 320 155
je pravnym nastupcom spoloénosti Consumer Finance Holding a.s., ICO: 35 923 130 a pokraduje v
prevadzkovani tzv. ostatného podnikania spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s.

17. Z prehladu splatok a uhrad ako aj zo zhodnych tvrdeni stran sporu vyplyva, Ze Zalovany Zalobcovi
uhradil na uver nasledovne platby: diia 19.8.2015 v sume 71,81 eur, dfa 2.10.2015 v sume 71,81 eur,
dna 30.10.2015 v sume 71,81 eur, dna 25.11.2015 v sume 71,81 eur, dna 28.12.2015 v sume 71,81
eur, dna 4.2.2016 v sume 71,81 eur, dha 24.3.2016 v sume 71,81 eur, drfia 19.4.2016 v sume 71,81 eur,
dna 16.5.2016 v sume 143,62 eur, dna 20.6.2016 v sume 71,81 eur, dna 27.10.2016 v sume 20,80 eur,
dna 27.12.2016 v sume 20,80 eur, dna 23.1.2017 v sume 20,80 eur, dfia 27.2.2017 v sume 20,80 eur,
dna 27.3.2017 v sume 20,80 eur, dria 28.4.2017 v sume 20,80 eur, dita 24.5.2017 v sume 20,80 eur,
dna 27.6.2017 v sume 20,80 eur, dna 24.7.2017 v sume 20,80 eur, drna 21.8.2017 v sume 20,80 eur,
dna 25.9.2017 v sume 20,80 eur, dna 17.10.2017 v sume 20,80 eur, a 15.11.2017 v sume 20,80 eur,
drna 28.12.2018 v sume 20,80 eur, dna 14.2.2018 v sume 20,80 eur, dfia 26.2.2018 v sume 20,80 eur,
dna 21.3.2018 v sume 20,80 eur, diha 27.4.2018 v sume 20,80 eur, dna 29.5.2018 v sume 20,80 eur,
dra 19.6.2018 v sume 20,80 eur, dfa 23.7.2018 v sume 20,820 eur, dfia 21.8.2018 v sume 20,80 eur,



dfia 24.9.2018 v sume 19,20 eur, dfia 25.10.2018 v sume 20,80 eur, dna 12.12.2018 v sume 20,80 eur,
dria 9.1.2019 v sume 20,80 eur, dna 28.1.2019 v sume 20,80 eur, dha 27.2.2019 v sume 20,80 eur a
dria 21.3.2019 v sume 20,80 eur, dalej vykonal uhrade v sume 20,80 eur - dna 13.5.2019, 22.5.2019,
(pred podanim Zaloby) a tieZ dfia 27.6.2019, 24.7.2019, 26.8.2019, 25.9.2019 a dfia 22.10.2019 v sume
76,20 eur, dia 25.11.2019 v sume 76,20 eur a dfia 27.12.2019 v sume 150 eur (platby po podani
Zaloby). Celkom uhradena suma na uver predstavuje 1.818,71 Eur.

18. Podla bodu 12.2 Zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dfia 22.5.2015 spolo¢nost’ je opravnena v
pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok p6zicky Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohladavky
spoloCnosti, ktora sa strane okamzite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost péZicky),ak je klient v
omeskani s uhradou jednej splatky pocas obdobia dlhSieho ako 3 mesiace a to za podmienok
stanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zdkonnika. Spolo¢nost’ je dalej v pripade nesplacania
uveru opravnenad uctovat klientovi uroky zomeskania sa iné naklady suvisiace s vymahanim pohladavky
spolocnosti uvedené v tejto zmluve.

19. Podla § 497 Obchodného z&konnika ucinného v &ase uzatvorenia zmluvy zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

20. Podfa § 502 ods. 1 Obchodného zdkonnika ucinného v ¢ase uzatvorenia zmluvy od doby poskytnutia
penaznych prostriedkov je diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej
pripustnej vySke ustanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona. Ak droky nie su takto urené, je
diZnik povinny platit obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v
Case uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$Sie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade
zakona, je dIznik povinny platit uroky v najvyssie pripustnej vyske.

21. Podla § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika u¢inného v €ase uzatvorenia zmluvy spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

22. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ucinného v Case uzatvorenia zmluvy ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

23. Podla § 52 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika uc¢inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

24. Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika uc€inného v Ease uzatvorenia zmluvy spotrebitef je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

25. Podla § 53 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika uc¢inného v €ase uzatvorenia zmluvy spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

26. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika u€inného v Case uzatvorenia zmluvy neprijatefné
podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

27. Podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika u€inného v &ase uzatvorenia zmluvy ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.



28. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov u¢inného v Case uzatvorenia zmluvy, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podfla § 2 pism. a), b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov uéinného v €ase uzatvorenia zmluvy, na ucely tohto zakona sa rozumie
a/spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b/
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci
svojej podnikatel'skej €innosti.

pre spotrebitelov u€inného v Ease uzatvorenia zmluvy, na Ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

31. Podla § 9 ods.2 pism. f) zak. & 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov u¢inného v Ease uzatvorenia zmluvy, Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vS8eobecnych néleZitosti podla Obclianskeho zdkonnika musi obsahovat tieto néleZitosti: f) dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru.

32. Podla § 11 ods.1 pism. b) zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov u€inného v €ase uzatvorenia zmluvy, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti

podfa § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa).

33. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ucinného v Case uzatvorenia zmluvy ak ide o plnenie v
splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

34.Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika u€inného v Case uzatvorenia zmluvy, ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

35. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia viady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ucinného v €ase uzatvorenia zmluvy, vySka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

36. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

37. Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omesSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

38. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanym vznikol pravny vztah zo zmluvy o Uvere uzatvorenej podla § 497 a nasl. Obchodného
zakonnika. Uvedena zmluva je zaroven spotrebitelskou zmluvou podla § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zdkonnika a zmluvou o spotrebitelskom Uvere podfa § 2 pism. d) zakona & 129/2010 Z.z.
o0 spotrebitelskych uUveroch. Uvedenou zmluvou sa pravny predchodca Zalobcu ako veritel v
ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti zaviazal poskytnut Zalovanému ako fyzickej osobe -



nepodnikatelovi pefiazné prostriedky a zalovany sa zaviazal Uver splacat v pravidelnych mesaénych
splatkach. Zakladnou Crtou spotrebitelskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a
nie je vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. V prejednavanej veci ide
jednoznadne o spotrebitelskd zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat i ustanovenia § 52 a nasl. OZ.

39. KedZe zalobca vzal spat Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 491,75 eur s prislichajicim tUrokom z
omeskania, sud konanie v tejto Casti v zmysle § 145 ods. 2 CSP zastavil.

40. Sud mal za nesporne zistené, Zze Zalovany Uver nesplacal riadne a v€as. Pokial Zalobca tvrdil, Ze
doslo k predéasnému zosplatneniu tveru, Zalovany tato skutoénost namietal. Zalobca v tomto smere
neuniesol dokazné bremeno, ked nepreukazal doru€enie listiny zalovanému, ktorou mal pred¢asne
zosplatnit’ aver. Z uvedeného dbévodu nie je Zalobca opravneny Ziadat od Zalovaného zaplatenie celej
Zalovanej nesplatenej pohladavky. Zalovany mal preto dalej splacat dih v pravidelnych dojednanych
mesacnych splatkach.

41. Dalej sud konstatuje, Ze v predmetnej zmluve absentuje zakladna obsahova naleZitost, ktord
predpoklada § 9 ods.2 pism. f) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch. V zmluve nebol
riadne uvedeny datum konecnej splatnosti spotrebitefského Uveru, nakolko je uvedeny len termin
konec&nej splatnosti ,, 7/2016“. V sulade s rozhodovacou praxou vy$sich sudov absencia tejto nalezitosti
sama o sebe postacuje na to, aby sud vyhodnotil Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov v zmysle § 11
ods.1 pism. b) cit. zakona.

42. Ked sud vyhodnotil uver ako bezuroény a bez poplatkov a zarover nebol predéasne zosplatneny,
Zalovany mal zaplatit’ Zalobcovi €istu istinu vo vySke 2.500 eur v pravidelnych mesaénych splatkach po
71,81 Eur, teda 34 splatok po 71,81 eur a jednu splatku vo vyske 58,46 eur. Zalovany z tejto istiny uhradil
sumu 1.818,71 eur, ¢o bolo v konani nesporné , teda musi eSte uhradit’ istinu 681,29 Eur ( 2.500 eur
- 1818,71 eur ), a to v pravidelnych mesacnych splatkach po 71,81 eur, o znamend, ze musi uhradit
este 9 splatok po 71,81 eur a 1 splatku vo vyske 35 Eur, pricom ide o splatky splatné vzdy k 20. driu
v kalendarnom mesiaci. Splatky Gveru su tak vSetky splatné ku driu vyhlasenia rozsudku. V €asti nad
priznanu sumu, t.j. sumu vo vySke 681,29 eur, sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

43. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalovany je s Uhradou sumy 681,29 Eur v omeSkani, sud priznal Zalobcovi
aj nim uplatneny urok z omeskania vo vyske 5% roc€ne, ktory si uplatnil v zakonnej vySke, vychadzajuc
zo zakladnej urokovej sadzby ECB platnej k prvému difiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu, tj. k
27.10.2016 zvySenej o 5 percentualnych bodov podla ustanovenia § 517 ods.2 Obc&ianskeho zékonnika
v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb., a to z kaZdej jednotlivej nezaplatenej splatky
odo dna nasledujuceho po splatnosti tej -ktorej splatky az do uplného vyrovnania dlhu pri zohladneni
jednotlivych Ciastkovych uhrad Zalovaného, ktoré sud zapocital na najstarSie splatné splatky. Sud priznal
Zalobcovi Urok z omeskania od 2.12.2016, napriek tomu, Ze sa Zalovany dostal so sumou 51,08 EUR do
omeskania uz 27.10.2016, kedZe si zalobca uplatnil narok na uroky z omeSkania az od 2.12.2016 a sud
nemoze prekrogit jeho navrh. V €asti Zalobcom Ziadanych urokov z omeSkania prevysujucich priznané
uroky z omeskania sud Zalobu zamietol.

44. Sud podla § 232 ods. 4 C.s.p. zaviazal Zalovaného na splacanie dlhu v splatkach, pricom prihliadol
na jeho majetkové, prijmové pomery a taktiez prihliadol aj na vysku istiny a postoj Zalovaného v
konani. Zalovany mal snahu uhradit dih Zalobcovi, avéak je nepochybné, Ze momentalne nie je v jeho
schopnostiach a moznostiach uhradit’ dlh jednorazovo. Pri sidom uréenej mesaénej splatke vo vyske
100 eur bude dih zaplateny Zalobcovi v rozumnej dobe, a teda ani Zalobca nebude takymto postupnym
plnenim poSkodeny.

45. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods.2 C.s.p. v spojeni s § 256 ods. 1 C.s.p. a Zzalobcovi
ako strane sporu, ktora mala vo veci len iasto&ny uspech, priznal nahradu trov potrebnych na ucelné
uplatfiovanie a branenie prava v rozsahu 11,34%. Zalobca sa domahal zaplatenia sumy 1.916,41 eur,
uspesny bol len ¢o do sumy 1066,89 eur (priznana suma 681,29 Eur + uhrady vykonané Zalovanym v
priebehu konania vo vySke 385,60 Eur, v ktorej sume vzal Zalobca Zalobu spat, ¢o sud vyhodnotil ako
procesny neuspech Zalovaného). Spatvzatie Zaloby ¢o do sumy 41,60 eur ( uhrady Zalovaného pred
podanim zaloby - dfia 13.5.2019 v sume 20,80 eur a diha 22.5.2019 v sume 20,80 eur) ako aj ¢o do
sumy 64,55 Eur ( poplatkov ) sud vyhodnotil ako procesné zavinenie Zalobcu za zastavenie konania,



teda neuspech Zalobcu. Zalobca bol tieZ neuspesny ¢o do zamietnutej asti Zaloby v sume 743,37 Eur.
Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca bol uspeSny o do 55,67 % , neuspesny €o do 44,33 %, a teda sud
priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu jeho rozdielu, t .j. v rozsahu 11,34% (55,67%
-44,33%). O vySke nahrady trov konania sud rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozZno podat do 15 dni odo dria dorucenia
rozhodnutia, na Okresnom sude Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka , uvedenie spisovej znacky , €o sa nim sleduje a podpis, §127 ods.
1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni to, €o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exekuéného poriadku.



