Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 10Csp/141/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6623204754

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Gibalova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2024:6623204754.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyfiou JUDr. Jankou Gibalovou v spore zalobcu: VSeobecna uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, zast.:
Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0. so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352
proti zalovanej: A. B., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. E. F. XXXX/XX, XXX XX G., o zaplatenie
9.288,34 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 6.236,10 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,00
% p.a. zo sumy 959,40 Eur od 28.05.2021 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalovand je povinna nahradit zalobcovi trovy konania v rozsahu 34,28 % do troch dni od
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud prvej inStancie rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou tunaj$iemu sudu dia 24.11.2023 domahal vodi Zzalovanej zaplatenia
istiny 9.288,34 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne od 28.05.2021 do zaplatenia a
nahrady trov konania, pri€om uviedol, Ze Zalobca a Zalovand uzatvorili spolu dfia 30.03.2017 zmluvu
0 pozitke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej p6zi¢ku vo vyske
10.000,- Eur. Podla zmluvy o pdzicke mala Zalovana splacat p6zic¢ku v pravidelnych 120 mesacnych
splatkach v sume 159,90 Eur, a to az do celkovej sumy pézicky vo vyske 19.188,- Eur. Do dna
podania Zaloby Zalovana uhradila sumu 6.100,25 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusila svoju
povinnost splacat poskytnutu pézi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a vé&as, t.j. v sulade so
zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca listom zo diia 07.03.2021- ,Predzalobna upomienka®, vyzval
Zalovanu k uhrade diznych splatok a Zalovanu upozornil na moznost’ vyhlasenia splatnosti celého uveru.
Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodatoéne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dia 06.05.2021
uver zosplatnil, o om bola Zalovana informovana listom zo dha 22.05.2021 ,0znamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru“. Zalovana dizné splatky Zalobcovi neuhradila. Pravo Zalobcu na vyhlasenie

mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 9.2 zmluvnych podmienok.

g. Zalobca k Zzalobe pripoijil listinné dékazy — zmluvu o spotrebitelskom Uvere zo dia 30.03.2017,
Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Gvere, vyplatné listky Zalovanej za mesiace 11/2016,
1/2017 a 2/2017, formular o ddlezitych zmluvnych podmienkach uzatvaraného poistenia, zoznam
predZalobnu upomienku zo dfa 07.03.2021 s fotokdpiou doru€enky, ozndmenie o vyhldseni okamzitej
splatnosti Uveru zo dfia 22.05.2021, prehlad splatok a uhrad, Notarsku zapisnicu €. H. XXXX/XXXX,



H. XXXXX/XXXX, H. XXXXX/XXXX spisanu notarkou D. I. J. so sidlom H. K. L. B. dia 11.12.2017,
ktorou bol spisany projekt rozdeleni@ zlu€enim medzi spolo€nostami Consumer Finance Holding, a.s.,
VSeobecnd uverova banka, a.s. a VUB leasing, a.s. a Prilohu 1 Projektu.

3. V pisomnom vyjadreni doruéenom sudu dria 19.12.2023 Zalobca uviedol, Ze Zalovana sa dostala
do omeskania prvykrat v Ghradou 39. splatky Gveru splatnej dfia 20.11.2020. Zalobca tieZ uviedol, Zze
v suvislosti s pandemickou situaciou a v zmysle ust. § 1 a § 8 zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych
mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby Covid 19
a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, v zmysle ktorych preml&acie lehoty sa ex
offo prerusili v obdobi od 27.03.2020 do 30.04.2020 (35 dni) a v obdobi od 19.01.2021 do 28.02.2021
(41 dni), celkovo na 76 dni, pristupil k zosplatneniu Uveru az dfia 06.05.2021 v désledku zakonného
prerusenie premlitacej doby.

4. Zalovana sa na vyzvu sudu podia § 167 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,CSP*) k Zalobe nevyjadrila a nevyuzila Ziadne prostriedky procesnej obrany.

5. Zalobca ani zalovana sa na pojednavanie diia 20.02.2024 nedostavili, pri¢om Zalobca svoju
nepritomnost ospravedinil a navrhol, aby sud vo veci rozhodol bez jeho pritomnosti. Zalovana sa
na pojednavanie nedostavila, pricom svoju neucast neospravedinila, ani nepoZiadala o odrocenie
pojednavania. Sud preto vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti stran sporu v sulade s § 180 CSP.

6. Sud po oboznameni sa so Zalobou, pisomnym vyjadrenim Zalobcu a pripojenymi listinnymi dokazmi
zistil tento skutkovy stav:

7. Spolognost Consumer Finance Holding, a.s. so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO:
35 923 130 ako veritel a Zalovana ako klient uzavreli dfia 30.03.2017 zmluvu o spotrebitelskom uUvere.
V &lanku Ill. zmluvy si zmluvné strany dojednali tieto naleZitosti: vySka pézicka: 10.000,- Eur, celkova
Ciastka: 18.610,80 Eur, celkové naklady spotrebitela: 8.610,80 Eur, sadzba poistenia: 3,10 %, splatka:
159,90 Eur (z toho poistenie 4,81 Eur), RPMN: 14,90 %, priemerna hodnota: RPMN 8,99 %, pocet
splatok: 120, prva splatka splatna: 20.04.2017, dalSie splatky splatné vzdy 20. dfia v mesiaci, termin
koneénej splatnosti: 20.03.2017, RPMN: 26,72 %, fixna rocna urokovéa sadzba: 14,90 %, odplata: 15,48
%, najvysSia pripustna vyska odplaty: 18,72 %, doba trvania zmluvy: do splatenia vSetkych zavazkov
klienta podfa tento zmluvy.

8. Veritel listom zo dna 07.03.2021 oznacenym ako ,PredZalobna upomienka“ oznamil Zzalovanej, Ze
k uvedenému driu eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vyske 639,60 Eur, ktory Ziadal uhradit.
Sucasne zalovanu upozornil, Ze ak do 05.05.2021 neddjde k uhrade, bude spoloénost Consumer
Finance Holding, a.s. opravnena uver zosplatnit. Z pripojenej fotokopie obalky vyplyva, Zze zasielku
Zalovana neprevzala v odbernej lehote.

9. Zalovana uver nadalej riadne nesplacala, preto veritel listom zo diia 22.05.2021 oznamil Zalovane;j,
Ze jej dIh z uverovej zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu naraz a vyzval Zalovanu na uhradu diZznej
Ciastky vo vySke 9.293,06 Eur.

10. Podla predloZeného prehfadu splatok a uhrad Zzalovana do podania Zaloby uhradila Zalobcovi spolu
6.100,25 Eur.

11. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a péziCkach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
(dalejlen ,,zakon o spotrebitelskych uveroch*), spotrebitel'skym uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny U&et spotrebitefa alebo na ucet stavebného sporitela, poStovym poukazom, ktorého
adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je
dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat Uver podfa tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym



uverom suU aj mladomanZzelsky uUver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné avery a iné
uvery podla osobitného predpisulb) a nezabezpelené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisovic) tykajuce
sa poskytovania tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla
odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

12. Podla § 2 pism. a) zadkona o spotrebitelskych Uveroch, na u&ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

13. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na u€ely tohto zakona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

14. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

15. Podfa § 9 ods. 1 prvej vety zakona o spotrebitefskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom uvere
musi mat pisomnu formu.

16. Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

17. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

18. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

19. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

20. Podla § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

21. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojro¢na
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

22. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynut’ premli€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

23. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

24. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

25. Podla § 54a OZ, premi€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo



spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

26. Zalobca a zalovana uzatvorili diia 30.03.2017 zmluvu o spotrebitelskom tvere. V danom pripade
sa jednalo o zmluvu spotrebitelski podla § 52 a nasl. OZ, ked pravny predchodca Zalobcu konal
pri uzatvarani a plneni zmluvy v ramci svojej podnikatelskej €innosti a na strane dlznika vystupoval
spotrebitel — fyzicka osoba, ktory neuzatvaral zmluvu v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatel'skej €innosti. Sud tak vo veci aplikoval ustanovenia § 52 a nasl. OZ a aj ustanovenia
zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni u&innom ku driu uzavretia zmluvy, kedze
poskytnuty uver bol zarover spotrebitelskym Gverom.

27. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze v zmysle zmluvy bol Zalovanej poskytnuty uver vo vyske
10.000,- Eur pri fixnej ro€nej urokovej sadzbe 14,90 %, ktora sa Zalovana zaviazala splacat 120
mesacnymi splatkami vo vyske 159,90 Eur poénuc od 20.04.2017 a s terminom konec&nej splatnosti
20.03.2027. Zalovana riadne a v&as nesplacala poskytnuty Gver, preto Zalobca vyhlasil predéasnu
splatnost Gveru.

28. Sud povazoval za potrebné priorithe skumat splnenie podmienok pre vyhlasenie predCasnej
splatnosti Uveru podla § 53 ods. 9 OZ. Ako kazdy pravny ukon, tak aj pravny ukon, ktorym veritel
uplatriuje pravo na vyhlasenie pred&asnej splatnosti plnenia, je sud nielen opravneny, ale aj povinny
skumat’ ex offo z pohladu, €i nie je absolutne neplatny, t. j. & napriklad neodporuje zakonu. Nedodrzanie
podmienok na zosplatnenie Uveru ma za nasledok absolutnu neplatnost tohto pravneho ukonu pre
rozpor so zakonom v zmysle § 39 OZ.

29. Ustanovenie § 53 ods. 9 OZ je potrebné vykladat vo vzajomnej suvislosti s ustanovenim § 565
OZ, t. j. veritel mbéze vyhlasit pred€asnu splatnost uveru do splatnosti najblizSej splatky nasledujucej po
uplynuti troch mesiacov od splatnosti splatky, pre omeSkanie s ktorou sa stal splatny cely dlh za spinenia
daldej podmienky podla § 53 ods. 9 OZ — upozornenia dlznika na moznost’ zosplatnenia Uveru aspon
15 dni pred uplatnenim tohto prava. Dikcia § 565 veta druha OZ je teda aplikovatelna na zosplatnenie
uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ, priCom veritel je limitovany vyuZitim prava na zosplatnenie, ktoré musi
uplatnit podla § 565 OZ najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky po splatke, od splatnosti
ktorej uplynuli tri mesiace a omeskanie s fiou trva (pre ktord k zosplatneniu doslo). Do splatnosti tej
splatky, ktora bezprostredne nadvéazuje na splatku, od splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace, musi veritel
pravo na zosplatnenie uplatnit, vyuzit, inak jeho pravo zanika. Pokial veritel svoje pravo zosplatnit aver
nevyuZzije, nedochadza k splatnosti celého Uveru, ale plati povodné dojednanie stran, Zze dlh bude plateny
v splatkach. Toto pravo ziska opatovne za rovnakych podmienok (§ 53 ods. 9 OZ), ak sa dlznik dostane
do omeskania nezaplatenim dalSej splatky (ktorejkofvek).

30. V predmetnej veci Zalobca vyzval Zzalovanu na zaplatenie diznej Ciastky vo vyske 639,60 Eur
vyzvou zo dfia 07.03.2021. Splatkou, ktora vyvolala zosplatnenie, teda splatkou, s ktorou bola Zalovana
v omeskani tri mesiace, bola splatka splatna drfia 20.11.2020 (v poradi 39. splatka), s ktorou sa
Zalovana dostala do omeskania dfia 21.11.2020. Veritel po vyzve podla § 53 ods. 9 OZ mal pristupit
k uplatneniu prava na zaplatenie celej pohlfadavky do splatnosti najbliz8ej nasledujucej splatky (t.].
do 20.03.2021). Pre takyto postup v8ak neboli splnené podmienky, kedZe Zalobca oznamil Zalovanej
vyhlasenie okamzitej splatnosti Uveru az listom zo dfia 22.05.2021, pri€om podla vyjadrenia Zalobcu
k zosplatneniu do$lo dfiom 06.05.2021. Sudu tieZ nebolo preukazané, ze by ozndmenie o vyhlaseni
okamzZitej splatnosti Uveru Zalobca Zalovanej aj zaslal. Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru,
Ze vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru zo strany Zalobcu nemozno povaZovat za platné a preto
vychadzal z pédvodného dojednania obsiahnutého v zmluve o plneni v splatkach. Ku dfiu rozhodovania
sudu este neboli splatné vsetky splatky. S poukazom na ustanovenie § 54a OZ C&ast' splatok bola
premi¢ana, kedze zaloba bola podana na sude dfia 24.11.2023 a zmluva o Uvere bola uzatvorena az
dna 30.03.2017.

31. Z vys8ie uvedeného je zrejmé, Ze k platnému a ucinnému zosplatneniu Uveru nedoslo, Zalovanej
bol poskytnuty uver 10.000,- Eur, z ktorého do vyhlasenia rozsudku bola zaplatend suma 6.100,25
Eur, pricom Gver mala splacat v po&te splatok 120. Zalovana zaplatila 6.100,25 Eur, teda zaplatila 38
splatnych splatok (38 splatok x 159,90 Eur = 6.076,20 Eur), zostatok je 24,05 Eur, to znamena, Ze
s 39. splatkou je v omeSkani so sumou 135,85 Eur (159,90 Eur — 24,05 Eur), pricom 39. splatka bola



splatna dna 20.06.2020 a nasledne kazda dalSia splatka 20. dia nasledujuceho mesiaca. Do vyhlasenia
rozsudku bolo splatnych 83 splatok.

32. Sud v8ak s ohladom na ustanovenie § 54a Obclianskeho zakonnika skumal premi€anie naroku
Zalobcu a dospel k zaveru, Ze nakolko Zaloba bola podana na sude dia 24.11.2023, vSetky splatky,
ktoré sa stali splatnymi tri roky spatne pred podanim zaloby (t.j. pred 24.11.2020) su premlI¢ané. Jedna
sa o splatky splatné od 20.04.2017 do 20.11.2020, t.j. 1. az 44. splatka (44 x 159,90 Eur). Nepremi€ana
diZzn3 istina tak prestavuje 39 (nepremi€anych a zro¢nych splatok) x 159,90 Eur = 6.236,10 Eur.

33. Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 6.236,10 Eur
(39 splatok [splatky &. 45 az 83 splatné od 20.12.2020 do 20.02.2024) x 159,90 Eur = 6.236,10 Eur] a
vo zvy8ku istiny sud Zalobu zamietol, nakofko mal za to, Ze ostatné splatky, ktoré Zalobca Zaloval, eSte
nie su splatné.

34. Pre plnost sud uvadza, Ze pre ukon zosplatnenia Uveru je Uplne bez pravneho vyznamu skuto€nost,
Z2e v zmysle zdkona &. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpeénej nakazlivej fludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony v Case od 27.03.2020 do 30.04.2020 a od 19.01.2021 do 28.02.2021 preml&acie lehoty neplynuli.
Zosplatnenie Uveru a preml¢anie prava su dva r6zne instituty. Bez ohfadu na tuto skutoénost' sud
poukazuje na skuto€nost, Ze aj ustanovenia § 1 a § 8 zak. €. 62/2020 Z. z. rieSia neplynutie len tych lehét,
uplynutim ktorych v zakonom vymedzenom obdobi by doslo k premi€aniu prava, t.j. ktorych koniec by
uplynul v ¢ase predpokladanom tymito ustanoveniami, t.j. podla § 1 pism. a) od u&innosti tohto zakona,
t.j. od 27.03.2020 do 30.04.2020 a v zmysle § 8 v Case od 19.01.2021 do 28.02.2021 (k tomu pozri
napriklad rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoCsp/19/2022 zo dfia 30.06.2022
a sp. zn. 43CoCsp/16/2022 zo diia 07.07.2022 a sp. zn. 43Cob/12/2023 zo dfia 16.03.2023).

35. Podla § 517 ods. 1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini ani
v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

36. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

37. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,nariadenie viady*“), vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

38. Nakolko sa zalovana dostala do omeskania s plnenim penazného zavazku a zalobca si uplatnil
aj zakonny urok z omeskania, sud nasledne posudil jeho opodstatnenost. VySku urokov z omeskania
v obgianskopravnom vztahu uréuje nariadenie vlady & 87/1995 Z. z. Zalobca ziadal priznat Grok
z omeskania od 28.05.2021 (t.j. od Siesteho dria nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej
splatnosti). Vzhfadom na suidom kon&tatované neucinné zosplatnenie, kedy Zalovanej aj nad'alej zostala
moznost splacat kazdu splatku v zmysle zmluvnych dojednani, priznal sud Zalobcovi Urok z omeskania
od pozadovaného datumu, t.j. od 28.05.2021, ale len vo vztahu k omeSkanym a splatnym splatkam.
Do 28.05.2021 mala Zalovana uhradit’ celkovo 50 splatok, ¢o predstavuje 7.995,- Eur, priCom do tohto
datumu uhradila celkovo 6.100,25 Eur, pricom splatky €. 1 az 44 su premlané. DIZznymi, omeSkanymi
a nepremi€anymi splatkami do 28.05.2021 ostali splatky v sume 959,40 Eur (splatky &. 45 az 50 splatné
od 20.12.2020 do 20.05.2021) a s tymito splatkami bola Zalovana preukazatelne v omeskani do diia
uplatnenia si Uroku z omeskania, t.j. do 28.05.2021. DalSie splatky po uvedenom datume este splatnymi
v tom €ase neboli, preto sud Zalobu v Casti o zaplatenie uroku z omeskania zo splatok, ktorych splatnost
este nenastala, zamietol.

39. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

40. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.



41. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

42. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

43. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 2 a § 262 ods. 1 CSP. Z dévodu, Ze
Zalobca bol v konani uspedny pomerne, avSak v prevazne vo vaéSom rozsahu, sud priznal trovy konania
Zalobcovi. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia istiny 9.288,34 Eur. Sidom bola Zalobcovi
priznana suma 6.236,10 Eur, ¢o predstavuje Uspech Zalobcu 67,14 % oproti Uspechu Zalovanej 32,86
%. Cisty Uspech Zalobcu je 34,28 %.

44. O vyske tejto ndhrady rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim (§ 262
ods. 2 CSP).

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo
dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Luéenec, Ulica
Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok).



