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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o malolett D. C., nar. XX.XX.XXXX
v konani zastupent Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodicov
matky: H. C., nar. XX XX.XXXX, bytom K. XXX a otca: V. C., nar. XX XX.XXXX, bytom K. XXX o zverenie
maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodigov H. H., nar. XX.XX.XXXX a $. H., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom K. XXX o navrhu starych rodi¢ov na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

,Mal. D. C., nar. XX.XX.XXXX sa do&asne zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti H. H., nar.
XX XX XXXX a 8. H., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom K. XXX.

Matka je povinna prispievat na vyzivu mal. D. sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima pre
neplnoleté nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred
na uget Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom.

Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. D. sumou vo vyske 100,- Eur mesac¢ne vzdy do 15. diha v
mesiaci vopred na uéet Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom.*

[I. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 4P/14/2018 - 39 zo dna
13.06.2018 v €asti urcenia platobného miesta otcovi malolete;.

. Toto neodkladné opatrenie nadobuda vykonatelnost diom jeho dorucenia a plati az do pravoplatného
rozhodnutia sudu o navrhu na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti starych
rodiCov v konani vedenom tunajsim sudom pod sp. zn. 5P/1/2020.

odovodnenie:

1. Stari rodi¢ia mal. D., nar. XX.XX.XXXX podali na tunajsi sud navrh na zverenie maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti. Spolu s navrhom vo veci samej podali navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by maloleta bola do¢asne, do rozhodnutia vo veci samej zverena do
ich nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnili tym, Ze ich dcéra, matka maloletej sa
rozhodla riesit’ svoj problém so zavislostou na psychotropnych latkach lie¢enim v zariadeni v H.. Situacia
v rodine otca nie je priazniva pre zdravy vyvoj maloletej. Otec maloletej ma dlhodobo psychologické
problémy, opakovane bol hospitalizovany na psychiatrii. Stanovenu lie€bu nedodrziava a nie je schopny
sa postarat o maloletu. Stretavaniu sa otca s dcérou nebudu branit a po vzajomnej dohode sa mdze
realizovat’ bez obmedzenia. Maloleta je na starych rodi¢ov zvyknuta, Zije v ich domacnosti uz dva roky.
Obaja stari rodi¢ia su zamestnani, pracu si vedia upravit' tak, aby dokazali zabezpecit' starostlivost' o
dieta aj vtedy ak by sa im nepodarilo vybavit pre fiu $kdlku. Maloletej primerane veku situaciu vysvetlili.
Tymto spOsobom chcu podporit svoju dcéru v lie€be zavislosti.



3. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia predloZili stari rodi¢ia suhlasné vyjadrenie matky,
rodny list maloletej a potvrdenie centra, v ktorom je matka t.¢€. umiestena.

4. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 4P/14/2018-29 zo dna 13.06.2018, pravoplatnym dna 26.06.2018
bola schvalena rodi€ovska dohoda, na zéklade ktorej bola maloletd D. zverena do osobnej starostlivosti
matky. Otec sa zviazal prispievat na jej vyzivu k rukam matky mesacéne sumou 100,- eur.

5. V. domacnosti starych rodi¢ov a v domacnosti otca bolo koliznym opatrovnikom vykonané socialne
Setrenie, na zaklade ktorého bolo zistené, Ze matka maloletej je od 07.01.2020 na dobrovofnom pobyte
v COR Centre v H. z dévodu zavislosti na marihuane a pervitine. Maloleta sa s prihliadnutim na jej vek
primeranym spdsobom vyjadrila Ze chce byvat’ u babky a dedka. Stari rodi€ia maju na starostlivost o
maloletl vytvorené vhodné podmienky maloletda ma v doméacnosti vytvoreny priestor na odpocinok a
hru. Zarovern maju k nej vytvorenu silnu citovd vazbu. Obaja stari rodi€ia suhlasne vyjadrili, Ze po€as
zverenia do doCasnej starostlivosti nebudu branit’ kontaktu ani jednému z rodiCov.

V domacnosti otca bolo zistené, Ze tento s do€asnym zverenim starym rodi€¢om suhlasi. Pracuje ako
Zivnostnik, jeho pracovné vytaZzenie mu brani zabezpec€ovat celodennu starostlivost o dieta. Domacnost
otca je maloletej znama, nakolko v nej travila ¢as. Ma v nej vytvoreny priestor pre odpocinok a hru. So
starou matkou je v pravidelnom kontakte, v kontakte s maloletou mu nebrani.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podla § 360 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

10. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 331 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

12. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit platit vyZzivné v nevyhnutnej miere.

13. Podla § 45 ods. 8 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z.z. (dalej len ,ZR*), sud pri rozhodovani o zvereni
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodiCom alebo inym fyzickym osobam
povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi
povinnost, aby poc&as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vS§ak do doviSenia plnoletosti
dietata, poukazovali vyZivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podfa prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento
urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane
uplatfiovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

14. Neodkladné opatrenie je pravnym institutom procesného prava, ktoré mozno vydat za predpokladu,
Ze su aspon osved&ené zakladné skutoCnosti umoziujiuce zaver o pravdepodobnosti a dévodnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnuta sudna ochrana a sucasne, Ze sa jedna o stav, kedy vec neznesie
odklad, kedy je potrebny okamzity zdsah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné opatrenie
vo veciach starostlivosti sidu o maloletych ma mat’ vzhfadom na skuto¢nost, Ze ide o sudnu upravu
bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti (ktorym sa priznava osobitny stupefi ochrany),



avSak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez vykonania riadneho dokazovania, miesto len
tam, kde bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej Upravy pomerov su zaujmy,
starostlivost, vychova, ¢i dokonca zdravie alebo Zivot maloletého vazne ohrozené.

15. V prejednanej sud dospel k zaveru, Ze nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie maloletej
D. do dolasnej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov je dévodné. Osobnu starostlivost o
maloleté dieta zabezpelovala matka, ktora v zmysle potvrdenia neziskovej organizacie COR centrum
nastupila dria 07.01.2020 na lie€enie zavislosti od navykovych latok. DoCasne preto nie je objektivne
schopnéa postarat sa dalej o dcéru. Podla vyjadrenia matky dizku lieéenia odhaduje na minimalne
tri mesiace. Od tohto dfia osobnu starostlivost o maloletl realne zabezpeduju stari rodiCia. Stari
rodi€ia maju pre maloletu prislubeny nastup do predskolského zariadenia, do momentu nastupu sa v
starostlivosti o maloletu striedaju s tym, Ze si prispésobia pracovné povinnosti. Obaja su schopni a
ochotni zabezpecovat nadalej osobnu starostlivost o mal. D., maju vzajomne vytvorenu silnd citovu
vazbu. Vztah medzi maloletou a otcom je vytvoreny, stretdvanie sa realizuje, otec vSak vzhladom na
svoje momentalne pracovné vytaZzenie nie je schopny sa 0 maloletu postarat’ a s doasnym zverenim do
starostlivosti starych rodi€ov suhlasil. Sud preto dospel k zaveru, Ze do€asné zverenie maloletej starym
rodi¢om, je v jej najlepSom zaujme.

16. Zaroven bolo spolu s nariadenim neodkladného opatrenia potrebné rozhodnut o  vyZivovacej
povinnosti oboch rodi€ov. KedZe podla aktualne u¢inného zakonného ustanovenia § 45 ods. 8 ZR su
rodiCia v pripade zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti povinni poukazovat
vyZivné Uradu prace, socidlnych veci a rodiny, sud analogickym pouzitim tohto zakonného ustanovenia
rozhodol o vyZivovacej povinnosti matky, ktord doposial nebola sidom urena. Vzhfadom na sucasny
pobyt matky na lie€eni a s tym spojenu absenciu prijmu, sud ur€il vyZivné v nevyhnutnej miere a
to v zakonom stanovenej minimalnej vyske. Vo vztahu k otcovi maloletej bolo potrebné rozhodnut o
zmene platobného miesta tak, Ze otec je povinny sidom uréené vyzivné vo vyske 100,- eur mesacne
poukazovat namiesto k rukam matky na Géet Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad
Vahom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnend, mozno podat navrh na vykon
rozhodnutia.



