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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Prima banka Slovensko, a. s., so sidlom
HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti povinnému: V. W.C., B.. XX.XX.XXXX, O. X. C. XX/
XX, XXX XX U. V., pravne zast. Advokatska kancelaria - Jan Buroci, s. r. 0., so sidlom Za Sestnastkou
17, 052 01 Spisska Nova Ves, ICO: 50 663 160, v mene ktorej kona advokat a konatel JUDr. Jan Buroci,
0 vymozZenie pohladavky vo vyske 2839,31 Eur s prisludenstvom, vedenej u sudneho exekutora Mgr.
Igor Pal$a, so sidlom exekutorského uradu Masarykova 13, 080 01 PreSov, pod sp. zn. 128EX 380/19,
o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia 28.06.2019 domahal od povinnej
vymozenia pohladavky vo vyske 2839,31 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného titulu - Platobny
rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves €. k. 16Csp/69/2019-53 zo dna 31.05.2019, pravoplatny a
vykonatelny dria 21.06.2019 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Sud dna 25.07.2019 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Igora PalSu, so sidlom
exekutorského uradu Masarykova 13, 080 01 PreSov, ktory ju vedie pod sp. zn. 128EX 380/19.
Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnej doru¢ené diia 01.08.2019.

3. Povinna prostrednictvom pravneho zastupcu dorucila dfia 05.09.2019 sidnemu exekutorovi navrh
na zastavenie exekucie, ktory zdévodnila skuto€nostou, Zze exekuény titul Platobny rozkaz Okresného
sudu SpiSska Nova Ves €. k. 16Csp/69/2019-53 zo dria 31.05.2019 nenadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost. Uviedla, ze 27.08.2019 rozhodlo CPP vo veci Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 16Csp/69/2019 o priznani naroku Zalovanej na poskytovanie pravnej pomoci uréenym advokatom.
Pri prevzati veci advokatom dria 03.09.2019 predloZila advokatovi upovedomenie o zagati exekucie, na
zéaklade platobného rozkazu, ktory mal byt vydany v uvedenom stidnom konani. Zalovana sa vyjadrila, Ze
platobny rozkaz jej doru€eny nebol. Nepriamym dbkazom, Ze k doru€eniu nedoslo je to, Ze Zalovana so
vSetkymi dokumentmi zo sudu iSla do CPP, kde z obsahu pripojeného rozhodnutia vyplyva aké doklady
centru poskytla. Platobny rozkaz medzi nimi nebol. Na dopyt advokata CPP uviedlo, Ze platobny rozkaz
medzi nimi nebol a pokial by bol tak podniknu kroky na jeho zruSenie. Okresnému sudu SpiSska Nova
Ves sa v konani 16Csp/69/2019 navrhlo preverit obsah zasielky dopytom smerujucim k doru€ovatelovi
zasielky a pripadne vyzvat' Zalovanu, aby sa dostavila na sud za u¢elom vyhlasenia, Ze platobny rozkaz
neobdrzala pod prisahou. Povinna navrhla tunajSiemu exekuénému sudu pripojit vysledok Setrenia i do
tohto exeku€ného konania. Povinnd ma za to, Ze exekulny titul neexistuje, nakolko platobny rozkaz
nenadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost. Z uvedenych dévodov navrhuje sudu exekuciu v celom
rozsahu zastavit' a priznat’ povinnej nahradu trov konania. Povinna spolu s navrhom na zastavenie
exekucie predlozila sudu splnomocnenie, mail zo dia 03.09.2019 medzi CPP a advokatom, Rozhodnutie
Centra pravnej pomoci zo dfia 27.08.2019 o priznani naroku na poskytovanie pravnej pomoci.



4. Opravneny sa dna 16.09.2019 vyjadril k navrhu povinnej na zastavenie exekucie. Vo svojom
vyjadreni uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi, nakolko povinna a jej pravny zastupca Ziadnym
spbsobom nepodlozili svoje tvrdenia a opravneny ma za to, Ze Platobny rozkaz Okresného sudu Spidska
Nova Ves €. k. 16Csp/69/2019-53 nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost’ 21.06.2019.

5. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie dha 18.09.2019 sudu na
rozhodnutie.

6. Exeku¢ny sud si za u€elom preskumania tvrdeni povinnej v navrhu na zastavenie exekucie vyZiadal
z Okresného sudu SpiSska Nova Ves diia 02.01.2020 spis sp zn. 16Csp/69/2019.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mbéze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu
podania navrhu uplatnit. Takyto navrh mé odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

11. Podla § 266 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*), platobny rozkaz spolu so Zzalobou sud doruéuje Zalovanému do vlastnych ruk.

12. Podla § 266 ods. 2 CSP, na doruovanie platobného rozkazu sa nepouzijua ustanovenia § 111 ods.
3a§ 116.

13. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit’ €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

14. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskutoc¢fiuje sa za podmienok a
predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit' narok opravneného, ktora mu
bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnila.

15. Exeku€ny sud v konani povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
mdze prihliadat’ len na tie skutognosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k
ods. 1 Exekuéného poriadku taxativnhe vymendva dévody, pre ktoré musi sud exekulciu zastavit, a
to bez ohfadu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3Sie



citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktoré vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili
zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

16. Sud po preskumani navrhu povinnej na zastavenie exekucie a jeho priloh konstatuje, Ze exekuéné
konanie sa zagalo na navrh opravneného dha 28.06.2019. exekucia proti povinnej sa vedie na
z&klade vykonatefného exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves
€. k. 16Csp/69/2019-53 zo dna 31.05.2019, pravoplatny a vykonatelny dria 21.06.2019, ktorym bola
povinna zaviazana zaplatit opravnenému istinu vo vyske 2839,31 Eur spolu s prisluSenstvom a trovy
konania vo vySke 170,- Eur. Povinna vo svojom navrhu na zastavenie exekucie namietala skuto¢nost,
Ze exekulny titul jej nikdy nebol dorueny, a preto nemohol nadobudnut Gginky vykonatelného
rozhodnutia. Exekuény sud ma z predloZzeného spisu Okresného sudu SpiSskd Nova Ves sp. zn.
16Csp/69/2019, z doru€enky zaloZenej v sudnom spise za preukazané, ze exekuény titul - Platobny
rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves €. k. 16Csp/69/2019-53 zo dha 31.05.2019 bol povinne;j
(v zadkladom konani Zalovanej) doru¢eny do vlastnych ruk dia 05.06.2019. PredloZena doruenka
obsahuje vSetky naleZitosti (odosielatefa, adresata, spisovu znaCku a identifikaciu obsahu, datum a
podpis prevzatia zasielky a dennu peciatku dodacej posty). Ustanovenie § 111 ods. 1 CSP priznava
doru€enke status verejnej listiny, v désledku ¢oho sa udaje v nej obsiahnuté povazuju za pravdivé,
ak nebol preukdzany opak. Verejnou listinou je doru€enka len vtedy, ak obsahuje v8etky nalezitosti
vyZzadované pravnymi predpismi. V takomto pripade potom kazdy, kto namieta spravnost tychto
Udajov znasa bremeno tvrdenia a d6kazné bremeno, Ze tieto Udaje su nepravdivé. Za predpokladu,
Ze doru€enka pravnymi predpismi vyZadované nalezitosti nema, neméze mat povahu verejnej listiny
a dbkazné bremeno zataZuje organ, ktory dorucenie vykonal, a ktory v pripade pochybnosti musi
preukazat spdsob doru€enia a spravnost udajov uvedenych na doruCenke (porovnaj Uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 29.10.2018, sp. zn. 5Cdo/65/2018). Na tomto mieste musi sud konstatovat, Ze
povinna nepreukazala a teda neuniesla dékazné bremeno ohladom tvrdeni o nedoruceni exekuéného
titulu. Na zaklade uvedeného sud vyslovuje zaver, Ze exekulny titul bol riadne doru€eny, a teda je
spbsobily byt podkladom na vykonanie exekucie.

17. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Zze exekucia v celom rozsahu zacala dévodne na
z&klade vykonatelného exekuéného titulu, a povinna v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal
Ziadne skuto&nosti veduce k zastaveniu exekucie v zmysle ustanovenia § 61 k ods. 1 Exekuéného
poriadku, sud navrh povinnej na zastavenie exekucie v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3
Exekuéného poriadku ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



