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Uznesenie
Okresný súd Trnava v právnej veci výkonu exekúcie v prospech oprávneného: TELERVIS PLUS, a.s.,
so sídlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, IČO: 35 717 769, právne zastúpený: JUDr. Alan Strelák,
IČO: 31 819 702, advokát, so sídlom Na vŕšku 12, 811 01 Bratislava, proti povinnému: B. X. Y. Q. S., K..
XX.XX.XXXX, I. O. T. F.. F. XXXX/XX, XXX XX I., B. X. Y. G. S., K.. XX.XX.XXXX, I. O. T. F.. F. XXXX/XX,
XXX XX I., vedenej u súdneho exekútora: JUDr. Bohumil Kubát, Exekútorský úrad Bratislava so sídlom
Obchodná 7, 811 06 Bratislava, o podnete na zastavenie exekúcie, takto

r o z h o d o l :

I. Súd  exekúciu   z a s t a v u j e .

II. Súd súdnemu exekútorovi nárok na náhradu trov exekúcie nepriznáva

o d ô v o d n e n i e :

1. Podľa § 243h ods. 1 zákona č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti v aktuálnom
znení, ak tento zákon v § 243i až 243k neustanovuje inak, exekučné konania začaté pred 1. aprílom
2017 sa dokončia podľa predpisov účinných do 31. marca 2017.

2. Návrhom na vykonanie exekúcie zo dňa 31.03.2017 doručený súdnemu exekútorovi JUDr. Bohumil
Kubát sa oprávnený domáhal vykonania exekúcie voči povinným na podklade exekučného titulu, ktorým
je rozsudok vydaný Okresným súdom Trnava sp. zn. 24C/73/2015 - 55.

3. Dňa 08.08.2017 bol Okresnému súdu Trnava doručený podnet súdneho exekútora na zastavenie
exekúcie v ktorom uvádza, že mu bol dňa 31.03.2017 doručený návrh oprávneného na vykonanie
exekúcie. Nakoľko tento návrh bol neúplný, súdny exekútor dňa 06.04.2017 vyzval oprávneného na
doplnenie návrhu na vykonanie exekúcie. V tejto výzve súdny exekútor vyzval oprávneného aby v lehote
30 dní od doručenia tejto výzvy odstránil vady návrhu na vykonanie exekúcie a poučil oprávneného
o tom, ako doplnenie návrhu vykonať. Konkrétne súdny exekútor vyzval oprávneného o priloženie
právoplatného a vykonateľného exekučného titulu, o špecifikáciu uplatnenej pohľadávky a o zaslanie
potvrdenia o úhrade súdneho poplatku.

4. Podľa § 36 ods. 2 zákona č. 233/1995 Z. z., o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti v znení
účinnom do 31.03.2017 (ďalej len „Exekučný poriadok"), exekučné konanie sa začína dňom, v ktorom
bol exekútorovi doručený návrh na vykonanie exekúcie.

5. Podľa § 40 ods. 1 Exekučného poriadku, exekútor vyzve toho, kto podal návrh, aby nesprávny, neúplný
alebo nezrozumiteľný návrh opravil alebo doplnil v lehote, ktorú určí a ktorá nesmie byť kratšia ako desať
dní. Poučí ho aj o tom, ako treba opravu alebo doplnenie urobiť.

6. Podľa § 40 ods. 2 Exekučného poriadku, ak oprávnený napriek výzve exekútora v určenej lehote
neopraví alebo nedoplní návrh, v dôsledku čoho nemožno v exekučnom konaní pokračovať, alebo



ak nepriloží exekučný titul, súd exekučné konanie zastaví. O týchto následkoch musí byť oprávnený
poučený.

7. Podľa § 58 ods. 1 Exekučného poriadku, súd exekúciu zastaví na návrh alebo aj bez návrhu.

8. Vzhľadom k tomu, že oprávnený bol vo výzve súdneho exekútora zo dňa 67.04.2017 poučený o
následkoch nedoplnenia návrhu na vykonanie exekúcie a oprávnený do dnešného dňa tento návrh
žiadnym spôsobom nedoplnil, súd rozhodol tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto rozhodnutia.

9. Súdny exekútor si náhradu trov neuplatnil, na základe čoho súd rozhodol tak, že mu náhradu trov
exekúcie nepriznal.

Poučenie:

Proti I. výroku tohto uznesenia odvolanie je prípustné.

Proti výroku II. tohto uznesenia nie je prípustné odvolanie.

Odvolanie môže podať strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
odôvodneniu rozhodnutia nie je prípustné. V odvolaní sa popri všeobecných náležitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda, z akých dôvodov sa rozhodnutie
považuje za nesprávne (odvolacie dôvody) a čoho sa odvolateľ domáha (odvolací návrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napáda, môže odvolateľ rozšíriť len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.


