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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani takto
rozhodol:

Obzalovany N.H., T.. XX.XX.XXXXD.T,R.U.C.S.XX/X, T.,U..C..D.D. U.B. G,
sa uznava za vinného, ze

dfia 20.04.2018 v &ase okolo 13.00 hod. v Soporni na ulici Komenského prechovaval u seba pre
vlastnu potrebu v papierovej skladacke biely krystalicky material s hmotnostou 281 mg, obsahujuci
metamfetamin s priemernou koncentraciou 43,4 % hmotnostného, ¢o predstavuje 2 obvyklé jednorazové
davky drogy, pricom v zmysle zdkona NR SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

¢im spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste ulozenom obzalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/37/2018 zo dfia 01.05.2018, doru€eny obzalovanému a pravoplatny dfia
01.05.2018, ako aj dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 171 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4 a § 42 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom
na § 36 pism. ), § 37 pism. h), pism. m) a § 41 ods. 1 Trestného zakona, na suhrnny trest odnatia

slobody v trvani 1 (jeden) rok a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Dna 21.12.2018 podal prokurator Okresnej prokuratdry Galanta obZalobu na obzalovaného. Sud vo veci
vydal trestny rozkaz, doru¢eny obZalovanému drfia 21.11.2019, proti ktorému podal obZalovany odpor,
a nasledne vec prejedal na hlavhom pojednavani.

Obzalovany na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 zakona ¢. 301/2005 Z. z.
Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TP®), urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe a na vSetky otazky podfla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism.
f), pism. g), pism. h) TP odpovedal ,ano*.

Prokurator nemal k vyhlaseniu obzalovaného vyhrady a navrhol toto vyhlasenie prijat. Sud prijal
vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, a vykonal
dokazovanie ohladne trestu.

V odpise registra trestov ma obZalovany 16 zdznamov prevazne za kradeZe, no i drogovu trestnu
¢innost, podvod, ohrozovania pod vplyvom navykovej latka a neopravnené pouZzivania platobnej karty,
vSetky v zdvaznosti pre€inu, za ¢o mu bol mnohokrat uloZzeny nepodmienecny trest odhatia slobody. Po
spachani skutku uvedeného v obzalobe bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
0T/37/2018 zo dna 01.05.2019 na nepodmienecny trest odnatia slobody 3 mesiace, trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/20/2018 zo dria 30.05.2018 na nepodmienecny trest odratia slobody
18 mesiacov, trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/98/2018 zo diha 20.07.2018 upustené
od uloZenia suhrnného trest vzhladom na odsudenie Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/20/2018,
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/40/2018 zo dia 06.11.2018 upustené od ulozenia
suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/100/2017, a rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/10/2019 zo dna 13.08.2019 na nepodmienecny trest odnatia slobody
9 mesiacov. Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR spachal 14 priestupok, a to proti
majetku, obCianskemu spolunazivaniu ¢&i verejnému poriadku. Podla spravy o povesti mesta T. zo dha
02.10.2018 bol viackrat rieSeny mestskou policiou. Podla hodnotenia z Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody zo dna 22.11.2018 sa sprava primerane, disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/37/2018 bol obzalovany odsudeny trestnym
rozkazom zo dria 01.05.2018, doru€eny obZalovanému a pravoplatny toho dfia, za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f) zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»1Z"“) v zneni do 31.07.2019 a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody na 3 mesiace.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/20/2018 bol obzalovany odsudeny trestnym
rozkazom zo dfia 30.05.2018, doru€eny obZalovanému dia 12.06.2018 a pravoplatny dria 21.06.2018,
za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) TZ v zneni do 31.07.2019, ktoru spachal
dfia 15.11.2017 a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody na 18 mesiacov.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/100/2017 bol obzalovany odsudeny trestnym
rozkazom zo dfia 13.03.2018, doru€eny obZalovanému dria 18.04.2018 a pravoplatny diia 27.04.2018,
za precCiny kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) TZ v zneni do 31.07.2019 a iné,
ktoré spachal drfia 24.10.2015 a 26.01.2016 a pri skutku z 24.10.2015 mu bolo upustené od ulozenia
suhrnného trestu a pri skutku z 26.01.2016 mu uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odhatia slobody
na 1 rok.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie vSetkymi dostupnymi a vykonatelnymi dékazmi. Sud
po prijati vyhladsenia obZalovaného o vine uznal ho vinnym zo spachania Zalovaného skutku v zmysle
podanej obzaloby. Sud nezistil nepatrni zavaznost konania na pouzitie Specifického materialneho
korektivu podla § 10 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov (R
23/2008), najma vzhfadom na mnohonasobnu recidivu pachatela.

Obzalovany spachal trestny €in skér, ako mu bol doru€eny trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn.
0T/37/2018 zo drnia 01.05.2018, preto mu sud ulozil suhrnny trest pri zruSeni vyroku o treste v uvedenom



rozhodnuti. Po spachani mu bol doru€eny aj trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/20/2018,
no medzi tym skutkom a tymito skutkami mu bol doruceny trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp.
zn. 21T/100/2017, &iZze medzi nimi nejde o subeh a suhrnny trest sa neuklada (R 52/1971). Takisto
trestnymi rozkazmi Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/98/2018 a sp. zn. 21T/40/2018 doSlo k upusteniu od
uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenia Okresnym sudom Nitra sp. zn. 33T/20/2018 a sp. zn.
21T/100/2017, Cize tieto skutky museli byt spachané pred tymito rozhodnutiami, €im bol opat’ pretrhnuty
subeh trestnej €innosti a ukladal sa samostatny trest. Nakoniec najnov&ie odsudenie Okresnym sudom
Nitra sp. zn. 1T/10/2019 bolo za skutok spachany 20.06.2018, &iZze medzi nim a predmetnymi skutkami
doslo k doru€eniu trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/20/2018.

Obhajoba podotykala, Ze obZalovany nepodmienecny trest odfatia slobody Okresného sudu Nitra sp.
zn. 33T/20/2018 uz vykonal. Sudu nie je zname, ¢o tym bolo sledované, kedZe na uvedeny trest sa
prihliada, odsudenie nebolo zahladené a vykonany trest mu bude zapodcitany.

Sud mohol obZalovanému uloZit suhrnny trest odfiatia slobody za spachanie 2 precinov v zakonnej
sadzbe za trestny &in z nich najprisnejSie trestny, ktorym je precin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1,
a to do 3 rokov. U obzalovaného zistil 1 pofah&ujucu - priznal sa k spachaniu trestného &inu a Uprimne
ho olutoval, a 2 pritazujuce okolnosti - spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny. Pri
prevahe pritazujucich okolnosti sa dolna hranica trestnej sadzby zvysila o jednu tretinu rozdielu horne;j
a dolnej hranice trestnej sadzby na 1 rok.

Sud musel v zmysle § 42 ods. 2 TZ ulozit’ trest nie miernejSi ako trest uloZeny skorSim rozhodnutim,
ktorym je nepodmieneény trest odnatia slobody, pricom dlzka trestu pri spodnej hranici zvySenej dolne;j
hranice trestnej sadzby sa sudu javila dostatoéna na dosiahnutie uc¢elu trestu.

KedZe obZalovany bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny €in, naposledy vo veci Okresného sudu Piestany sp. zn. 0T/10/2016,
prepusteny dna 14.07.2017, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku (§ 309 ods.
1 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov, dalej len ,TP*). Odvolanie
ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obzalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



