Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 5Csp/127/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6419203969

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Kasanova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2020:6419203969.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou v pravnej veci
Zalobcu: Stredoslovenska energetika, a.s., so sidlom v Ziline, Pri Raj¢ianke 8591/4B, ICO: 51865467,
zastupena TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pajstunska 5, ICO: 36613843, proti zalovanej:
K. T., E.. XX XX.XXXX, J. Z. G. ., G. XXX/XXX, o zalobe na zaplatenie sumy 510,60 € s prisl. takto

rozhodol:

Zalovanaje povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu 510,60 eur

s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 31,20 eur pocitany od 17.03.2018 do zaplatenia,

s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 38,40 eur pocitany od 17.03.2018 do zaplatenia,

s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 324,82 eur pocitany od 28.06.2018 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 38,40 eur pocitany od 29.09.2018 do zaplatenia,

s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 77,78 eur pocCitany od 30.10.2018 do zaplatenia, v
lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia na €islo uctu IBAN: SK91 0200 0000 0000 0070 2432, SWIFT
kod: SUBASKBX vedeny vo VUB, a.s. s variabilnym symbolom: 6107192052.

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100%, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1.Zalobca sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanou Zalobou domahal zaplatenia od
Zalovanej sumy 510,60 € s urokmi z omeSkania, tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia, s poukazom
na to, Ze so Zalovanou uzavrel Zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny dfia 2.12017, elektrinu jej riadne
dodaval a Zalovana za odber elektriny neplatila riadne a v&as.

2.0kresny sud v Ziari nad Hronom vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 5Csp/127/2019 zo dia
9.12.2019. Platobny rozkaz sa Zalovanej nepodarilo dorugit, preto ho sud uznesenim zo diia 17.12.2019
zrusil.

3.Zalovana sa k veci pisomne nevyjadrila.

4.Podlfa § 294 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak b) ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5.Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



6.Sud vo veci rozhodol diia 29.01.2020 bez nariadenia pojednavania. Miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku oznamil na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu dia 19.12.2019.

7.Podfa § 488 Obcianskeho zakonnika zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

8.Podfa § 489 Obcianskeho zékonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia, alebo z inych skutoénosti, uvedenych v zakone.

9.Podfla § 491 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika zavazky vznikaju najma zo zmluyv, tymto zakonom vyslovne
upravenych; mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav, v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmluv,
obsahujucich rézne prvky zmluv.

10.Podfa § 491 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika na zavazky, vznikajuce zo zmluv, v zakone neupravenych
treba pouzit ustanovenia zakona, ktoré upravuju zavazky im najblizsie, pokial samotna zmluva neurcuje
inak.

11.Podfa § 588 Obcianskeho zakonnika z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

12.Podla § 17 ods. 1 pism.a/, c/ zakona &. 251/2012 Z.z. O energetike odberatel elektriny v domacnosti
a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podfa osobitnych predpisov maju
pravo pri dodavke elektriny a dodavke plynu uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu
zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvu o zdruZzenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7;
na vyber nediskriminaénej formy a spésobu platenia za dodavku elektriny alebo dodavku plynu a s tym
spojenych sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu formou s dodavatelom
dohodnutych preddavkovych platieb; pri ur€eni vysky tychto preddavkovych platieb dodavatel elektriny
alebo dodavatel plynu zohladni vysku preddavkovych platieb za rovnaké obdobie predchadzajuceho
zUc&tovacieho obdobia; dohodnuta vySka preddavkovych platieb bude zohladfiovat skutoény odber
elektriny alebo skuto&ny odber plynu za predchadzajuce zuctovacie obdobie alebo planovany odber
elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zuc¢tovacie obdobie a bude upravena len o
rozdiel medzi cenou elektriny alebo plynu uplatfiovanou v predchadzajucom zuétovacom obdobi a cenou
elektriny alebo plynu, ktora sa bude uplatiiovat v nadchadzajucom zuctovacom obdobi; odmietnutie
dohody o Uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu
odbévodnit.

13.Podla § 26 ods.1 toho istého zakona zmluvou o dodévke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny
dodavat’ elektrinu v dohodnutom mnoZstve a v dohodnutom €asovom priebehu vykonu odberateflovi
elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

14.Podla § 52 ods. 1 Obclianskeho zakonnika v zneni u€innom v Ease uzavretia zmluvy spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

15.Podfa § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom v ¢ase uzavretia zmluvy dodavatel je
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

16.Podfa § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika v zneni Uu&innom v ¢ase uzavretia zmluvy spotrebitel
je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti.

17.Zalobca preukézal, Ze strany sporu uzatvorili diia 2.1.2017 Zmluvu o zdruzenej dodavke
elektriny odberné miesto G. I., G. XXX, €islo odberného miesta XXXXXXX, EIC odberného miesta:
XXZSSXXXXXXXXXXW, spbsob uhrady: pefiazny poukaz U, periodicita Uhrady preddavkovych platieb:
mesacéne. Zalovana uvedenu skutoénost nerozporovala.



18.Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny uzavreta medzi stranami sporu je spotrebitelskou zmluvou a na
Zalovanu je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoZe pri jej uzavierani nekonala v ramci predmetu
svojej podnikatel'skej obchodnej alebo podnikatelskej €innosti, a Zalobca ako dodavatel bola osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy konala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti.

19.Zalobca fakturoval Zalovanej za dodanu elektrinu, Zalovana si svoje povinnosti neplnila riadne a
véas, za dodavku elektriny neplatila. Zalovana nezaplatila faktiry za odber elektrickej energie: faktura
€. XXXXXXXXXX splatna dfia 16.03.2018 vo vySke 38,40 € za odpojenie OM pre neplatenie - priamy
elektromer; faktiru €. XXXXXXXXXX splatna dna 28.09.2018 vo vyske 38,40 € za odpojenie OM pre
neplatenie - priamy odber; faktira €. XXXXXXXXXX splatna dra 27.06.2018 vo vyske 324,82 € za
fakturacné obdobie od 9.6.2017 do 4.6.2018; faktiru €. XXXXXXXXXX splatna dria 29.10.2018 vo
vySke 77,78 € za fakturatné obdobie od 5.6.2018 do 9.10.2018; fakturu &. XXXXXXXXXX splatna dna
16.03.2018 vo vySke 31,20 € za znovuzapojenie OM - priamy elektromer.

20.Vzhfadom na to, Ze Zalovana nezaplatila Zalobcovi za dodavku energie, za odpojenie OM a za
znovuzapojenie OM v plnom rozsahu, sud Zalobe Zalobcu vyhovel a zaviazal zalovanu zaplatit mu sumu
510,60 €.

21.Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma
navrhovatel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania, vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

22.Podfa § 3 ods.1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., v zneni platnom do 31.1.2013 vySka urokov z
omeskania je o osem percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky, platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

23.Vzhlfadom na to, Ze Zzalovana sa s plnenim dostala do omeskania, sud ju zaviazal aj k Uhrade uroku
z omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, a to po&niuc diom, nasledujucim po
splatnosti faktur. Aj v tejto Easti je narok Zalobcu dévodny a sud mu vyhovel.

24 Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

25.Zalobca bol v konani uspe$ny v plnom rozsahu, preto mu sud priznal nahradu trov konania v pomere
100 % trov konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.2
CSP).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku
na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Toto pravo nemaju ucastnici, ktori sa ho vzdali pisomne do zapisnice
sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o u uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (exekué&ny poriadok).

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny a ktorého jej
vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak.



