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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: S. G., narodené
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom - Urad prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodi¢ov: matka - M. G., narodena
XX XX XXXX, trvale pobytom F. XX, XXX XX N., a otec - O. T., narodeny XX.XX.XXXX, trvale pobytom
8. X, XXX XX N., v konani na navrh otca o zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €. k.
22P/2/2023-45 zo dria 30.06.2023.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 22P/2/2023-45 zo dria 30.06.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie,
na zaklade ktorého na €as do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, ktorou je Uprava vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti ohfadne maloletého dietata: S. G., narodené XX.XX.XXXX doCasne
zakazal styk otca s maloletou. Vo zvySnej €asti navrh matky zamietol a matke maloletej uloZil povinnost
v lehote 30 dni podat navrh vo veci samej na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej
S.0.. Toto rozhodnutie stidu nadobudlo pravoplatnost diia 25.07.2023.

2. Neodkladna uprava bola odévodnena tym, Z2e v danom €ase mal sud za osvedCené, Ze rodiCia
maloletej nie si manzelia, nikdy nezdielali spoloéni domacnost, doposial nedoslo k sudnej Uprave
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej. Otec sa stretaval s maloletou takmer kazdy jeden
den a na jej vyzivu prispieval sumou 150,- € mesacne. K navrhu matka pripojila okrem iného pripojila
lekarsku sprava pediatrického gynekoldga; lekarska sprava chirurgickej ambulancie D., lekarsku spravu
z vySetrenia zo dfia z UNB - D. V.. U.. W,; uradny zaznam spisany na UPSVaR Bratislava; zapisnica
o vysluchu matky zo dfia 24.05.2023 spisand na urade inSpek&nej sluzby. Matka listinnymi dékazmi
osvedcila sudu stav, Ze u maloletej od zacdiatku roku 2023 pozorovala zagervenanie v oblasti rodidiel,
maloletd sa staZovala na bolesti a matke verbalizovala, Ze ,Tatinko jej daval vta€ika do pipinky.“ U
maloletej je vyslovené podozrenie na sexualne zneuzivanie, matka sa obratila na organy ¢&inné v
trestnom konani za u€elom jeho preverenia. Od 24.05.2023, ked matka prestala dcéru otcovi davat
na styk, sa zaCervenenie pokozky na intimnych partiach neobjavilo a maloleta nehlasila Ziadne bolesti.
Podla matky sa vSak otec nadalej doméaha stretnutia s maloletou. Sud mal za osved€ené podozrenie
na sexualne zneuzivanie malolete;.

3. Dna 29.01.2024 otec maloletej poZiadal sud o zruSenie neodkladného opatrenia z dévodu, Ze
podozrenie matky o sexualnom zneuzivani maloletej bolo presetrované Uradom inpekénej sluzby
v konani CVS: X.-XXX/X-P.-XXXX. V tejto veci bol vypoéuty ako svedok, pricom trestné stihanie
nebolo zacaté a obvinenie otcovi nebolo vznesené, pretoZe podozrenie matky o sexualnom zneuzivani
dcéry otcom nebolo preukazané. Podla jeho informacii sa maloleta zu€astnila aj niekolkych sedeni u



psycholdéga (posledné sedenie sa uskutonilo v pondelok 22.1.2024), avSak ani psycholdg nezistil nic,
¢o by potvrdzovalo obavu matky, pre ktort bolo nariadené neodkladné opatrenie. KedZe otec nebol
oznamovatefom a trestné stihanie nebolo zagaté a obvinenie mu nebolo vznesené, oficialna informacia
o negativnom vysledku presetrenia (odmietnuti) trestného oznamenia matky v konani vedenom Uradom
indpekénej sluzby pod CVS: X.-XXX/X-P.-XXXX mu nebola dorudena a o vysledku konania ho Urad
inSpekénej sluzby ani nebude upovedomovat. Nakofko sa podozrenia matky o sexualnom zneuZzivani
maloletej otcom nepotvrdili, odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie na zakaz styku otca
s maloletou nariadené, a toto je potrebné zrusit.

4.V danej veci (vo veci nariadenia neodkladného opatrenia vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 22P
2/2023) sud vychadzal pri rozhodovani z toho, Ze boli splnené podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia. Sud konstatoval, Ze dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, bola
hodnoverne osved¢ena, ked mal za to, Ze z dévodu existencie odévodnenej obavy sexualneho
zneuzivania bolo potrebné zasiahnut bezodkladne formou neodkladného opatrenia vzhfadom na
zavaznost matkou uvadzanych skutognosti. Z tohto dévodu sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym
zakdazal styk otca s maloletou. ISlo o neodkladnu Upravu, reflektujucu na aktualnu situaciu.

5. Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 22P 21/2023-88 zo dfia 25.10.2023 sud rozhodol vo veci Upravy
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej tak, ze schvalil rodi€ovsku dohodu, v zmysle ktorej
zveril maloletu do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze zastupovanim a spravou majetku poveril oboch
rodi€ov a otca zaviazal prispievat na vyZivu maloletej sumou 150,- € mesacne. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost’ dfa 08.11.2023. V citovanom rozhodnuti nebolo rozhodnuté
o styku otca s maloletou, t.z. o €asti vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, na ktoru bolo de facto
naviazané neodkladné opatrenie tunajSieho sudu &. k. 22P/2/2023-45 zo dfia 30.06.2023.

6. Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 22P 20/2023-62 zo dfia 13.12.2023 sud upravil styk maloletej S.
so starymi rodiémi zo strany otca tak, Ze tito su opravneni stretavat’ sa s maloletou kazdu parnu sobotu
v kalendarnom roku od 10:00 hod do 19:00 hod s tym, Ze si v uréenom €ase zacCiatku styku maloletu
preberu od matky v mieste jej bydliska, kde matke v ur€éenom €ase ukon&enia styku maloletd odovzdaju.
Matka maloletej je povinna dieta na styk so starymi rodi€mi riadne pripravit. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 02.01.2024.

7. Zo spravy Ministerstva vnutra SR - Urad indpekénej sluzby v konani CVS: X.-XXX/X-P.-XXXX zo dfia
21.12.2023 bolo zistené, Ze zo zaverov znaleckého posudku vyplynulo, Ze stopa cudzieho DNA profilu
sa v odobratom materidli maloletej nenachadza.

8. Kolizny opatrovnik maloletého dietata uviedol k navrhu otca na zruSenie neodkladného opatrenia, Ze
organ SPODaSK vedie spisovi dokumentaciu maloletého dietata od 23.05.2023 v suvislosti s podanim
matky maloletej o preSetrenie podozrivého spravania sa otca maloletej. Maloleta Zije v domacnosti
matky, momentalne sa s otcom dietata nestretava. Maloleta sa stretava so starymi rodiémi zo strany
otca. V domacnosti starych rodi€ov ma maloleta vytvorenu samostatnu izbu a taktieZ sa tu stretava so
SirSou rodinou zo strany otca. Otec sa pravidelne informuje o zdravotnom stave a programe dietata.
Matka maloletej uviedla, Ze nevie v akom Stadiu preSetrenia je podanie, ktoré podala vo veci zakazu
styku otca s maloletou. Matka maloletej tvrdi, Ze nema namietky voci obnoveniu styku otca s maloletou.
Vychadzajuc z uvedeného, orgdn SPODaSK zaverom konstatuje, Ze nepretrvavaju dévody, pre ktoré
bolo vydané neodkladné opatrenie, ktorym bol zakazany styk otca s maloletou.

9. Matka sa k navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia nevyjadrila.
10. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud jednoznacne preukazané, Ze podozrenia matky
o sexualnom zneuzivani maloletej otcom sa nepotvrdili, €im odpadli dévody na zakaz styku otca s

maloletou formou neodkladného opatrenia.

11. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konanie podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



13. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

14. Podla § 339 CSP o zruSeni neodkladného opatrenia mdze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit’ a k navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia.

15. Neodkladné opatrenie v sporovych konaniach podfa CSP méze sud zrusit' len na navrh. Sud na
takyto navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Na rozdiel od konania sporového, v mimosporovom konani je mozné neodkladné opatrenie zrusit' aj
bez navrhu v pripade, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody, pre ktoré bolo nariadené.

17. Neodkladné opatrenie mdze sud zrus$it na navrh alebo aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné opatrenie
na navrh v tom pripade, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené. Tato Uprava zahffia predovSetkym
tie pripady, ked doslo k zmene pomerov, o ma za nasledok, Ze neodkladné opatrenie uz nie je nutné
ani ucelné.

18. Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich
pravam a zaujmom este pred ich porusenim &i ohrozenim. VSeobecné zasady charakterizujuce institut
neodkladného opatrenia sa vztahuju aj na konanie vo veciach maloletych, v ktorom su sudy povinné
prioritne chranit’ zaujmy maloletych deti a priorithe poskytnut’ zvySenu ochranu ich pravam. V konani
starostlivosti sudu o maloleté dieta pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v zaujme maloletého
dietata povinny starostlivo uvazit, €i su pre také opatrenie spinené vSetky zakonné podmienky.

19. Riadiac sa vy3$Sie uvedenymi zdsadami sud v posudzovanej veci v kazdom Stadiu konania dosledne
skuma, ¢&i trvaju dévody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie vyznamne zasahujuce do
rodi¢ovskych prav otca maloletej S.. Z obsahu spisu, ako aj z doposial vykonaného dokazovania sud
zistil, ze dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, sa zmenili tym, Ze nebolo preukazané
tvrdenie matky o sexualnom zneuZivani maloletej, &im doSlo k zmene podmienok - odpadnutiu
podmienok, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené.

20. Na zaklade uvedenych skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia,
kedZe odpadli dévody pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. K zruseniu neodkladnej Upravy
sud pristupil napriek pravoplatnosti rozsudku tunajSieho sudu €. k. 22P 21/2023-88 zo diia 25.10.2023,
ktorym sud rozhodol vo veci Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej tak, Ze
schvalil rodi€ovsku dohodu, v zmysle ktorej zveril maloletu do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze
zastupovanim a spravou majetku poveril oboch rodi¢ov a otca zaviazal prispievat na vyzivu maloletej
sumou 150,- € mesacne, avSak nerozhodol o Uprave styku otca s maloletou, z ktorého dévodu
nemohlo déjst’ bez dalSieho k zaniku nariadeného neodkladného opatrenia €. k. 22P/2/2023-45 zo dha
30.06.2023 pravoplatnostou Ciasto€nej upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej S.. Vzhladom
na $pecifickost tohto pripadu bolo v najlepSom zaujme maloletej pristupit k tomuto rozhodnutiu v
zaujme moznosti definitivneho usporiadania vztahov medzi rodiémi a maloletou a komplexnej upravy
rodiovskych prav a povinnosti k maloletej vratane styku otca s dietatom.

21. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni
odo dna jeho doru€enia na tunajSom sude, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



Ak u&astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy. (125 ods.
3 CSP)



