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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyfiou JUDr. Lydiou NemesSovou v pravnom spore Zalobcu: VSeobecna uverova
banka, a.s., skrateny nazov: VUB, a.s. , so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155,
zastupeny: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.0., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO:
36 715 352, proti Zalovanej: E., nar. XX. XX.XXXX, bytom L., §tatna prislusnost' A., v spore o zaplatenie
1.524,66 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 529,96 Eur s 5 % urokom z omes$kania roéne
zo sumy 529,96 Eur odo dna 4.3.2017 do zaplatenia, a to vSetko v splatkach po 30,- Eur mesacne,
splatnych vzdy k 30. dfiu v mesiaci, po€inajuc mesiacom nasledujicim po mesiaci, v ktorom rozsudok
nadobudne pravoplatnost, a to az do Uplného zaplatenia diznej sumy pod stratou vyhody splatok.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalovanej nahradu trov konania nepriznav a.
oddovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou doru¢enou na Okresny sud Kosice | elektronicky dfia 2.10.2019 doméhal, aby sud
zaviazal Zalovanu k povinnosti zaplatit' mu sumu 1.524,66 Eur s 5 % urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy
1.524,66 Eur odo dna 4.3.2017 do zaplatenia. Zaroven Ziadal sud, aby zaviazal Zalovanu k povinnosti
nahradit mu trovy konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku za podanu Zalobu a v trovach
pravneho zastupenia vo vySke 194,81 Eur.

2. Zalobu odévodnil najma tymi skutoénostami, Ze spoloénost Consumer Finance Holding a.s. uzatvorila
so zalovanou dna 8.10.2014 Zmluvu o p6zi¢ke evidovanu pod &. 6188068/5600501632, na zaklade
ktorej poskytla Zalovanej p6zi¢ku vo vyske 2.100,- Eur. Podfa Zmluvy o p6Zi¢ke mala Zalovana splacat
pbzi¢ku v pravidelnych 60. mesacnych splatkach v sume 60,32 Eur a to az do celkovej sumy pozicky vo
vySke 3.619,20 Eur. Do dneSného dfia uhradila Zalovana z vyssie uvedenej zmluvy sumu 1.570,04 Eur.
Vzhladom k tomu, Ze Zalovana porusila svoju povinnost' splacat’ poskytnuta pézicku, resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, vyzval dfa 29.12.2016
listom - predzalobnou upomienkou Zalovanu k okamzitej ihrade véetkych splatok jednorazovo. Zalovana
dizné splatky neuhradila, a preto dna 19.2.2017 aver zosplatnil. Ku dfiu podania Zzaloby mala Zalovana
uhradit sumu 1.524,66 Eur, zmluvnu pokutu vo vySke 171,- Eur si neuplatiiuje. Celkovy dih Zalovane;j

ku driu podania Zaloby predstavuje sumu 1.524,66 Eur (3.094,70 Eur + 0 Eur - 1.570,04 Eur).

3. Podla ust. § 37 zakona €. 97/1963 Zb. 0 medzinarodnom prave sukromnom a procesnom ak dalej nie
je ustanovené inak, pravomoc slovenskych sudov je dana, ak osoba, proti ktorej smeruje navrh (Zaloba),
ma na uzemi Slovenskej republiky bydlisko alebo sidlo a ak ide o majetkové prava, ak tu ma majetok.



4. Podfa ust. § 37a pism. ¢) zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom
pravomoc slovenského sudu je dana aj vo veciach tykajucich sa spotrebitelskych zmluv, ak je zalobcom
spotrebitel, ktory ma bydlisko alebo sidlo na Uzemi Slovenskej republiky.

5. Podla ust. § 37e ods. 1 zdkona &. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom
ucastnici si mézu na rieSenie sporov zo svojho zmluvného vztahu alebo z naroku na nahradu Skody
zalozit pravomoc sudu dohodou. Ak sa u&astnici nedohodli inak, je tato pravomoc vyluéna. Dohoda o
pravomoci je vylu€ena v pripadoch uvedenych v § 37d.

6. Podla ust. § 37e ods. 5 zdkona &. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom
vo veciach tykajucich sa pracovnych zmlav, poistnych zmluv a spotrebitelskych zmliv je dohoda o
pravomoci platna len vtedy, ak nevylu€uje pravomoc sudu Statu, na ktorého izemi ma bydlisko Zalobca,
alebo bola uzatvorena az po vzniku sporu.

7. Zmluva o péziCke, na ktoru sa v Zalobe Zalobca odvolava, ma charakter spotrebitelskej zmluvy,
nakolko Zalobca pri uzatvarani a plneni zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatel'skej Cinnosti, ¢ize mal postavenie dodavatelfa v zmysle ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho
zdkonnika, kym Zalovand je fyzickou osobou, ktord pri uzatvarani a plneni zmluvy nekonala v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej &innosti, z ¢oho vyplyva, Ze Zalovana ma
postavenie spotrebitela v zmysle ust. § 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika. Zalovana, t.j. spotrebitel,
je cudzim Statnym prislusnikom, a to konkrétne Statnym prisludnikom A., ¢o sud zistil v ramci Setrenia
pobytu Zalovanej. Sud dalej zistil, Ze Zalovana ma od 6.9.2017 do 24.10.2024 vydané povolenie na pobyt
na uzemi Slovenskej republiky a zdrZiava sa na adrese trvalého pobytu.

8. Pri posudzovani otazky, & v danom pripade je dana pravomoc slovenského sudu, sud vychadzal
z ustanovenia § 37 zakona ¢&. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, podla
ktorého je pravomoc slovenskych sudov dana, ak osoba, proti ktorej smeruje navrh (zaloba), ma na
uzemi Slovenskej republiky bydlisko alebo sidlo a ak ide o majetkové prava, ak tu ma majetok. V dane;j
veci je Zalovana cudzi Statny prislusnik, ktory na izemi Slovenskej republiky ma hlaseny trvaly pobyt
a zdrziava sa na uzemi Slovenskej republiky, z Eoho vyplyva, Ze pravomoc slovenského sudu v danej
veci je dana.

9. Podla ust. § 180 Civilného sporového poriadku po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré
boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude
konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

10. Na pojednavanie nariadené na der 30.1.2020 sa neustanovil zastupca zalobcu, ktory svoju neuc¢ast
ospravedinil elektronickym podanim zo dfia 24.1.2020. Ziadal, aby sud rozhodol v jeho nepritomnosti
z dévodu nenavy$ovania trov pravneho zastdpenia. Ziadal, aby std vyhovel Zalobe v plnom rozsahu a
priznal Zalobcovi ndhradu trov konania.

11. Vzhfadom na vy38ie uvedené sud prvej inStancie v sulade s ust. § 180 Civilného sporového
poriadku vec rozhodol dia 30.1.2020 v nepritomnosti zastupcu Zalobcu a pri rozhodovani prihliadal
na obsah spisu ako aj na listiny, ktoré v konani predlozZila strana sporu - Zalobca, a to Zmluvu o
spotrebitelskom uvere, zmluvu o poskytnuti u€elovej pdzi¢ky zo dfia 8.10.2014, predzalobnu upomienku
zo dfia 29.12.2016, prehlad splatok a uhrad a oboznamenim sa s vySkou urokovych sadzieb Eurépskej
centralnej banky a zistil nasledovny skutkovy stav:

12. Z predloZenych listinnych ddkazov vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer
Finance Holding a.s. so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, uzatvorila so
Zalovanou dna 8.10.2014 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere  (zmluva o poskytnuti najlah8ej p6zicky)
€. 5600501632 na zaklade, ktorej bol Zalovanej poskytnuty bezucelovy spotrebitelsky Uver vo vyske
2.100,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala splatit' v 60. mesacnych splatkach po 58,62 Eur so splatnostou
20. dria v mesiaci. Celkova suma p6zicky bola 2.100,- Eur, celkové naklady spotrebitela stanovené vo
vySke 1.417,20 Eur, poistenie bolo dojednané vo vyske 2,90 %, ro€na urokova sadzba 25 %, priemerna
hodnota RPMN 18,01 %, RPMN (X) 24,99 %. Prva splatka bola splatna dna 20.11.2014 a termin
konec&nej splatnosti bol v zmluve uvedeny ako 10/2019.



13. Diia 29.12.2016 pbvodny Zalobca Consumer Finance Holding, a.s. ako veritel zaslal Zalovanej
predzalobnu upomienku a vyzval zalovanu, aby celkovu istinu vo vyske 179,92 Eur uhradila obratom.
Zalovana na upomienku nereagovala, z toho dévodu predchodca Zalobcu listom zo diia 26.2.2017
vyhlasil okamzitu splatnost uveru.

14. Z prehladu splatok a uhrad predloZenych Zzalobcom vyplyva, Ze Zalovana mala uhradit’ splatky v
celkovej vy8ke 3.094,70 Eur, pokutu vo vySke 171,- Eur a realizovala uhrady v celkovej vySke 1.570,04
Eur. Zostatok na uéte predstavuje sumu 1.695,66 Eur.

15. Zalovana na pojednavani sudu uviedla, Ze zmluvu o pdzitke uzavrela. Finanéné prostriedky z
poskytnutej pozicky pouzila v domacnosti vedenej spolu s byvalym manzZelom, a to na vymenu
okien, zakupenie spalne a vymalovanie bytu, ktory je vo vyluénom vlastnictve jej byvalého manzela.
V roku 2017 poZiadal jej byvaly manzel sud o rozvod ich manZelstva, ktoré bolo aj rozvedené napriek
jej nesuhlasu. Dostala sa do finanénych problémov, nakolko v tom &ase mala aj vazne zdravotné
problémy so srdcom a prekonala dva infarkty. Nepobera invalidny déchodok z dévodu, Ze jej na
tento nevznikol narok, pracuje ako zivnostnik, ma otvoreny maly obchod so Satstvom, ale jej prijem
z tohto podnikania je minimalny. Byva v spolo€nej domacnosti s neterou, na ktoru je aj odkazana
vyzivou, niekedy jej vdak pombze aj brat zakupenim potrebnych liekov. Uviedla, Ze z tychto dévodov aj
poziadala sud o ur€enie vyZivovacej povinnosti vo€i jej manzZelovi a vedie na sude spor o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manZelov. Je nemajetna, a preto nedokaze uhradit pohladavku
zalobcu naraz, poziadala sid o umoznenie plnenia v splatkach.

16. Podla ust. § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&Zi¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

17. Podla ust. § 658 ods. 1 Ob¢&ianskeho zakonnika pri pefaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

18. Podla ust. § 52 ods. 1, 2, 3 Ob¢&ianskeho zakonnika platného a u¢inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

19. Podla ust. § 53 ods. 1 Obcianskeho zékonnika platného a u€inného v €ase uzatvorenia zmluvy
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané.

20. Podla ust. § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika platného a u€inného v Ease uzatvorenia zmluvy
ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne
prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych
pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najméa na finanénu situaciu spotrebitela,
spbsob a mieru zabezpec€enia jeho zavazku, objem poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu
splatnosti.

21. Podla ust. § 1 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni plathom
a ucinnom ku dfiu vzniku zmluvného vztahu tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia

na ochranu spotrebitela.



22. Podla ust. § 1 ods. 3 pism. i) zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Gveroch

dfiu vzniku zmluvného vztahu Spotrebitefskym Uverom nie su Gver bez uroku a bez dalSich poplatkov.

23. Podla ust. § 2 pism. a), b) a d) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych tveroch
dfiu vzniku zmluvného vztahu na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté perazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym tuverom.

24. Podla ust. § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni plathom a u€innom ku diu
vzniku zmluvného vztahu zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat’ pisomnud formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré

je dostupné spotrebitelovi.

25. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni plathom a u¢innom ku
dfiu vzniku zmluvného vztahu zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

26. Podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch
dfiu vzniku zmluvného vztahu, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov,
ak zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti
podfa § 9 ods. 2 pism. a)azk), r)ay)a§ 10 ods. 1.

27. Podla ust. § 24 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch
ku diiu vzniku zmluvného vztahu na inych veritefov a na zmluvy o Uvere alebo péZicke, ktoré nie su
spotrebitelskym Uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju ustanovenia
§ 1 ods. 2 druhejvety, §2,3,4,6,§ 7 ods. 1,2,16 az 42, § 8, 8a, § 9 ods. 1, ods. 2 pism. a) az z), ods.
9az11,§11,12,14,16,17,19, § 20 ods. 2 az 8, § 23 a 25.

28. Sud mal za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola uzatvorena
zmluva o pdzi¢ke. Z obsahu zmluvy vyplyva, Ze pri uzatvarani zmluvy konal pravny predchodca Zalobcu
v ramci predmetu svojho podnikania a Zalovana uzavrela zmluvu ako fyzicka osoba, ob&an pre svoje
sukromné ucely, teda nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Podla obsahu zmluvy a pripojenych zmluvnych dojednani sa da posudit, Ze ide o tzv. typovd zmluvu
vyhotovenu pre SirSie neuréeny okruh spotrebitefov s minimalnou mozZnostou zasiahnut do obsahu
podmienok zmluvy, a tak podstatnym sposobom ovplyvnit obsah zmluvy.

29. Sud po preskumani obsahu a predmetu zmluvy ako aj postavenia u¢astnikov zmluvy dospel k zaveru,
Ze pravny vztah zaloZeny predmetnou zmluvou je potrebné povaZovat za vztah spotrebitelsky. Z tohto
dovodu je sud povinny skumat, &i zmluva o p6zicke, ktort u€astnici uzavreli je v sulade so zakonom
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a obsahuje v8etky naleZitosti v zmysle tohto zakona.

30. V prvom rade sud skumal otazku platnosti zmluvy o pbZi¢ke a jej obsahu z hfadiska uvedenia
vSetkych obligatornych naleZitosti v zmysle zékona o spotrebitelskych Uveroch. Pravny predchodca

Zalobcu a Zalovana uzavreli zmluvu o pdzi¢ke, podla zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych



uveroch, pric¢om nejde v zmysle ust. § 1 ods. 3 citovaného zakona o spotrebitelsky uver, kedZe je bez
uroény a bez poplatkov, ale v zmysle ust. § 24 ods. 1 sa na neho vztahuju jednotlivé ustanovenia zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch. NalezZitosti zmluvy upravuje ust. § 9 ods. 1 a 2 zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov. Pod sankciou neplatnosti stanovuje poziadavku pisomnej formy, ktora
vyplyva z nutnosti nastolenia pravnej istoty v zmluvnych vztahoch. Okrem v8eobecnych nalezZitosti musi
zmluva obsahovat' naleZitosti uvedené v odseku 2 citovaného ustanovenia. Absenciu niektorej z tychto
podstatnych nalezitosti zadkon nesankcionuje neplatnostou zmluvy. Preskimanim zmluvy o pézic¢ke sud
zistil, ze v zmluve niektoré udaje chybaju a niektoré su uvedené nespravne.

31. Je zrejmé, Ze Zalobca nedodrzal ustanovenie § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitelskych
uveroch, ktory zakotvuje, ze v Zmluve musi byt uvedena doba trvania zmluvy o spotrebitelskom
uvere. Z bodu V Zmluvy oznacenom ako péZicka sice vyplyva, Ze zmluva trva do splnenia v8etkych
zavazkov klienta. NavyS$e termin konecnej splatnosti je uvedeny ako 10/2019. Takéto urenie konec¢nej
splatnosti spotrebitelského Uveru nemozno povazovat za suladné s dotknutym ustanovenim zakona
o spotrebitelskych Gveroch, ked vyznamom tohto ustanovenia bolo, aby spotrebitel uz pri podpise
zmluvy bol informovany o tom, ako dlho je povinny plInit svojej povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere. VyZaduje sa teda presna Casova, datumova, Specifikacia konecnej splatnosti
uverov, ktora je dodavatelom uréena na zaklade vstupnych udajov. Pokial teda samotna zmluva o
spotrebitel[skom Uvere neobsahuje Udaj o konecnej splatnosti Uveru, nemozno mat zato, Ze tento
nedostatok mozno nahradit apelovanim na potencionalnu aktivitu spotrebitela veducu k ureniu
konecénej splatnosti spotrebitelského uvere matematickymi operaciami s inych spotrebitel'skej zmluve
dostupnych udajov. Naopak, je potrebné trvat na tom, ze kone¢na splatnost’ spotrebitelského Uveru
musi byt uréend konkrétnym ¢asovym okamihom zretelne tak, aby spotrebitel mohol pred vstupom do
Gverového vztahu zohladnit aj dizku jeho riadneho trvania, a tym uskutoénit najvhodnejsiu volbu medzi
viacerymi uverovymi produktmi, resp. dodavatelmi. K uvedenému zaveru sa priklonili krajské sudy aj v
oddvodneni rozsudkov Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 16C0/315/2012 zo dria 10. 12. 2012,
sp.zn. 17Co0/151/2012 zo diia 19. 9. 2012, Krajského sudu v Trnave sp. zn. 11Co/101/2013 zo dia 22.5.
2013.

32. Po vykonanom dokazovani sud uzatvara, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver je bezuroCny a bez
poplatkov, pretoZze zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vdeobecnych naleZitosti musi obsahovat
dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere, ide o obligatérnu néleZitost, ktorej absencia v
kone€nom dbsledku spbsobuje, Ze poskytnuty Uver sa povaZzuje za Uver bezuroCny a bez poplatkov.
Dodavatel, ktory pripravuje text zmlav uzatvaranych so spotrebitelmi, je povinny postupovat’ s odbornou
starostlivostou a zodpovedd za to, Ze spotrebitelska zmluva obsahuje zakonom stanovené obligatorne
nalezitosti, ktoré su vyznamné pre orientaciu a rozhodovanie spotrebitela pri posudeni vyhodnosti Gveru.
Absencia tychto nalezZitosti v zmluve je zakonom sankcionovana tak, Ze spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, a to podla ustanoveni § 11 ods.1 pism. a) zakona o spotrebitelskych
uveroch.

33. KedZe je pbzitka bezuroCna a bez poplatkov, neboli splnené zdkonné podmienky na priznanie
inej sumy ako sumy, ktoru pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej vo forme p6zicky. Pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej p6zi¢ku vo vyske 2.100,- Eur, Zalovana uhradila splatky vo vyske
1.570,04 Eur. Sud zaviazal tak Zalovanu uhradit’ Zalobcovi sumu 529,96 Eur (2.100,- Eur - 1.570,04

Eur), a v prevysujucej Casti Zalobu ako nedévodnu zamietol.

34. Podla ust. § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika prisluSsenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

35. Podfa ust. § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika prva veta diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

36. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zédkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.



37. VySku urokov z ome$kania v obc&ianskopravnych vztahoch uréuje Nariadenie viady Slovenskej
republiky &. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika, a to v
ustanoveni § 3 nariadenia.

38. Podfa ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky . 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v plathom zneni vyska urokov z omes$kania je o pat percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

39. VySku urokov z omeskania sud urcil v sulade s ustanovenim § 3 Nariadenia vlady Slovenskej
republiky €.87/1995 Z.z.. Z&kladna urokova sadzba ECB platna ku driu 4.3.2017 bola 0,00 % ro&ne; po
zvySeni o pat percentualnych bodov jej vySka predstavuje 5 % ro¢ne.

40. Podla ust. § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu.

41. Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva, Ze zdkon stanovuje 3-dfiovu lehotu na splnenie
sudom uloZenej povinnosti. Sud vSak méze v odévodnenych pripadoch ur€it’ aj dlhSiu lehotu na splnenie
uloZenej povinnosti alebo mdze urcit, Ze pefiazné plnenie sa mbze vykonavat v splatkach.

42. Hradiskami pre uvahu sudu, ¢i ma Zalovanému, ktorého platobnu povinnost' urcil, priznat' vyhodu
splatok, bude najma vyska priznaného plnenia, platobna schopnost Zalovaného aj v konani prejavena
snaha o plnenie zavazku, moznost Zalobcu domahat sa plnenia jednotlivych splatok v pripade ich
nedodrzania a skuto€nost, €i by pripadné zdrzanie v plneni sudom ustanovenej povinnosti nedodrzanim
jednotlivych splatok nebolo v rieSenom pripade vzhfadom na osobné pomery Zalobcu prilis tazivé (R
117/1967).

43. Sud sa zaoberal Ziadostou Zalovanej o plnenie svojho dlhu v splatkach. Dévody jej Ziadosti su
uvedené v predchadzajucej Casti odovodnenia rozsudku a rovnako aj jej osobné, majetkové a zarobkové
pomery su konkretizované vysSie. Vzhfadom na tuto socialnu, materialnu situaciu Zalovanej a jej vazne
zdravotné problémy sud neuloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi jeho pohladavku do troch dni
odo dfia pravoplatnosti rozsudku, ale s prihliadnutim na platobnu schopnost’ Zalovanej, jej zdravotny
stav a v spore prejavenu snahu o plnenie zavazku z jej strany, sud Zalovanej povolil vykonat periazné
plnenie tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a zaroven Zalovanej ur€il aj podmienky zro€nosti
splatok. Pri nedodrzani tychto podmienok zo strany Zalovanej, je Zalobca chraneny vo vyroku rozsudku
uréenou stratou vyhody splatok.

44. Podla ust. § 255 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

45. Podla ust. § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vysSke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

46. Podla ust. § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vetky preukazané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

47. Podfa ust. § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak bola v konani Uspedna strana zastiupena
advokatom, sud uvedie v uzneseni o vySke ndhrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania
advokata.

48.V danom pripade Zalovanej ako UspeSnej strane sporu prinalezi v zmysle ust. § 255 ods. 1 Civilného
sporového poriadku nahrada trov konania v rozsahu 34,76 %. Zalovana mala Uspech v &asti zamietnutia
Zaloby, €o predstavuje v percentualnom vyjadreni ispednost v rozsahu 65,24 % a nelspech v rozsahu
34,76 %. Zalovanej v8ak preukazatelne v spore Ziadne trovy konania nevznikli a ani si ich neuplatnila,
a preto jej sud nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud v troch
pisomnych vyhotoveniach.

Podra ust. § 359 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podra ust. § 363 Civilného sporového poriadku sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania
(ust. § 127 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie
mozno menit a doplfat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozZno v odvolani pouZit
len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny nesplini povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, méZe opravneny podat navrh na vykon
rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku ( zakon €. 233/1995 Z.z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti).



