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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Marianom Hatalom v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastUpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, AK
Bratislava, Mytna 48 proti zalovanej: K.. H. H., nar. XX XX.XXXX, bytom H. nad A., J. H. XX/XX,
zastUpena: Zdruzenie na ochranu prav ob¢ana - AVES, Jana Poni¢ana 6115/9, Bratislava - mestska
gast Devinska Nova Ves, ICO: 50 252 151 o zaplatenie 5 213,97 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 664,70 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy
664,70 eur od 21.08.2017 do zaplatenia zastavuje.

Il. V zostavajucej Casti sid zalobuzamieta.

lll. Sud zalovanej p ri z n a v a narok na nahradu trov konania voci zalobcovi vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Pbévodny Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava sa svojou Zalobou
domahal v konani vodi Zalovanej zaplatenia 5 213,97 eur s prislusenstvom titulom nesplateného Uveru.

2. Zalovana so Zalobou nesuhlasila a namietala, Ze jej nebol dorudeny vypis z kartového uétu, k
spravnosti ktorého tak nemala mozZnost sa vyjadrit' a dalej v konani vzniesla namietku premiCania.

3. Na pojednavanie konané dria 30.01.2020 sa Zalobca a jeho pravny zastupca nedostavili. Pravny
zastupca Zalobcu ospravedinil nepritomnost’ svoju, ako aj zalobcu z dévodu hospodarnosti konania a
preto sud pojednaval v ich nepritomnosti podla § 180 C.s.p..

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, oboznamenim pripojenych sprav a dokladov, Ziadosti
o aktivaciu bankomatky Quatro, obchodnych podmienok, vypisu z bankomatky Quatro, Ziadosti o
postupenie a prevod, prilohy €. 3, ozndmenia o postupeni pohladavky, podacieho harku, vypisu zo
Statistického registra organizacii, predzalobnej upomienky, doruéenky, oznamenia o vyhlaseni okamzitej
splatnosti uveru, cennika VUB, ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok, oznamenia o vyhlaseni
okamZitej splatnosti uveru, predZalobnej upomienky, doru€enky a dalSich a zistil tento skutkovy a pravny
stav:

5.1 Dna 24.02.2014 Zalovana poziadala VSeobecnu Uverovu banku a.s., Mlynské Nivy 1, Bratislava,
ICO: 31 320 155 (dalej aj VUB, a.s., pripadne banka alebo veritel) o aktivaciu bankomatky Quatro,
ktora Ziadost obsahovala jej osobné, socidlne Udaje a pracovné zaradenie. Tato Ziadost bola bankou
akceptovana diia 27.02.2014 s tym, Ze Zalovanej bol poskytnuty predschvaleny uverovy ramec 2 400,-
eur so Standardnou mesacnou splatkou 80,- eur splatnej vzdy do 20. diha toho ktorého mesiaca a



Standardnou urokovou sadzbou v zmysle platného cennika 22,80 % ro€ne. Oznacen4 listina obsahuje
aj vyhlasenie klienta - Zalovanej ohladom potvrdenia o splatnosti Standardnej mesacnej splatky,
indikativneho vypoctu RPMN, priemernej hodnoty RPMN, suhlasu so spracovanim osobnych udajov,
vySkou Standardnej urokovej sadzby, iverovom ramci.

5.2 Pévodny Zalobca VUB, a.s. pripojil k Zalobe aj obchodné podmienky pre vydanie a pouZivanie
kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB, a.s. v spolupraci so spolo&nostou Consumer Finance
Holding a.s.. Tieto obchodné podmienky obsahuju Xl élankov: I. vymedzenie pojmoy, Il. uzatvorenie
zmluvy a podmienky pre vydanie Kkarty, lll. vydanie karty a PIN, znovu vydanie karty, IV. pouzivanie
karty, V. zuctovanie, uhrada a platba, VI. uroky a poplatky, VII. reklamacie, VIII. strata, odcudzenie,
zneuzitie alebo neautorizované pouzitie karty, IX. zodpovednost za Skodu, X. zanik zmluvy o vydani a
pouzivani karty, Xl. mimosudne rieSenie sporov a rozhodcovska dolozka, XII. zasielanie, Xlll. zaverené
ustanovenia. Obchodné podmienky nadobudli uc¢innost' dfia 15.01.2014. K Zalobe boli pripojené aj
vypisy z bankomatky Quatro ku driu 11.08.2017 za zuétovacie obdobie od 19.03.2014 do 31.07.2017 s
koneénym stavom minus 5 213,97 eur splatnych 20.08.2017 (vySka debetnej transakcie 5 553,97 eur
minus vySka kreditnej transakcie 340,-eur).

5.3 Pévodnym Zalobcom v tomto spore bol VUB, a.s., Bratislava, Mlynské nivy 1. Konanie bolo zagaté
dfia 27.09.2017, kedy bola Zaloba doru€ena tunajSiemu sudu. Dia 13.11.2017 pbvodny Zalobca podal
navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu na Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO:
35 831 154 z dévodu zmluvy o postupeni pohladavok, ktorej ucinky mali nastat po zacati tohto
sporu. K tomuto procesnému navrhu bola pripojena Ziadost o postupenie a prevod zo dfia 09.10.2017,
Specifikacia pohladavky uplatnenej v tomto spore a ozndmenie o postupeni pohladavky Zalovanej
zo dna 20.10.2017 spolu s podacim harkom zo drfia 20.10.2017. Okrem toho si sud zabezpedil aj
ramcovu zmluvu o postupeni pohladavok zo dfia 30.12.2016 uzatvorenu medzi postupcom v 1. rade
- Consumer Finance Holding a.s. so sidlom Kezmarok, Hlavné namestie 12, postupcom v 2. rade -
VUB, a.s. a postupnikom Intrum Justitia Slovakia s.r.0., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154.
Tato zmluva obsahuje aj prilohu 2 - Specifikaciu zoznamu pohladavok a prilohu 3 - vzor Ziadosti o
postupenie a prevod. Na zaklade tohto vzoru Ziadosti o postipenie a prevod spolo¢nost VUB, a.s.
odovzdal postupnikovi, teda Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35831 154, okrem iného aj
pohladavku vocéi Zalovanej a ktora je uplatnena v tomto spore, €o bolo napokon oznamené spolo¢nostou
VUB a.s., Bratislava Zalovanej listom zo dfia 20.10.2017 a podia podacieho harku jej to bolo odoslané
dria 20.10.2017. Uvedené skuto€nosti mali za nasledok, ze pravoplatnym uznesenim Okresného sudu
Nové Zamky 10Csp/159/2017-32 zo dia 01.12.2017 bolo vyhovené navrhu, aby do konania na miesto
doterajsieho Zalobcu (VUB, a.s., Bratislava) vstupil Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35
831 154, teda terajSi zalobca. Ten v podani zo diia 17.05.2018 uz podrobnejSie Specifikoval uplatneny
narok nasledovne. Zalobca mal teda za to, Ze medzi jeho pravnym predchodcom VUB, a.s. a Zalovanou
doslo dia 27.02.2014 k uzatvoreniu zmluvy o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.,
ktora je formou revolvingového uveru. Pre neplnenie si povinnosti Zalovanou, bola vyhlasena okamzita
splatnost’ celého dizného zostatku, priCom vzhfadom na osobitny charakter Uveru podla Zalobcu nie
je mozné urdit RPMN. Zalovana istina 5 213,97 eur mala pozostavat z istiny 2 293,11eur, poplatkov
168,40 eur, Standardného uroku 2 256,16 eur a sankéného uroku 496,30 eur. V priebehu konania vSak
Zalobca svoju Zalobu v €asti o zaplatenie istiny vo vySke 664,70 eur s prisluSenstvom (poplatky 168,40
eur + sank&ny urok 496,30 eur) vzal spat a ziadal konanie v tejto €asti, spolu so zodpovedajucim
prislusenstvom - irokom z ome$kania zastavit a na zaklade toho si uplatfioval voci Zalovanej zaplatenie
4 549,27 eur istiny spolu s urokom z omeskania, ktory bol Specifikovany v upresrujucom podani zo dfa
17.05.2018.

5.4 Zalobca k svojmu vyjadreniu zo diia 17.05.2018 pripojil obchodné podmienky pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB, a.s. v spolupréci so spoloénostou Consumer
Finance Holding, a.s., ktoré obchodné podmienky nadobudli d¢innost dria 15.07.2013 a ktoré maju XIlI.
¢lankov: |. vymedzenie pojmov, Il. uzatvorenie zmluvy a podmienky pre vydanie karty, lll. vydanie karty
a PIN, znovu vydanie karty, V. pouzivanie karty, V. za¢tovanie, Uhrada a platba, VI. uroky a poplatky, VII.
reklamacie, VIII. strata, odcudzenie, zneuzitie alebo neautorizované pouzitie karty, IX. zodpovednost
za Skodu, X. zanik zmluvy o vydani a pouzivani karty, XI. mimosudne rieSenie sporov a rozhodcovska
dolozka, XlI. zasielanie, XIII. zavere&né ustanovenia. Zalobca pripojil k svojmu vyjadreniu aj predzalobnu
upomienku, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru a cennik. V pripade cennika sa jedna



o cennik VUB a.s., Bratislava pre produkty vydavané v spolupraci so spolo&nostou Consumer Finance
Holding, a.s., ktoré obsahuju poplatky aj v pripade kreditnych kariet.

5.5 Listom zo dria 04.09.2014 veritel zaslal Zalovanej predZalobnu upomienku, podla ktorej evidoval
nedoplatok na splatkach vo vySke 240,- eur, na zaplatenie ktorého bola Zalovana vyzvana bezodkladne
s upozornenim, Ze ak do 11.09.2014 nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 07/2014, bude veritel
opravneny uver zosplatnit. PredZalobna upomienka bola Zalovanej doru¢ena dna 16.09.2014, &o je
zrejmé z pripojenej dorugenky. Dal$im listom zo diia 08.10.2014 veritel oznamil Zalovanej vyhlasenie
okamzitej splatnosti averu z dévodu, Ze diZzné splatky neboli riadne zaplatené v lehote stanovenej
v predzalobnej upomienke a dlh z kreditnej karty Bankomatka Quatro &islo 0045461732 sa tak stal
splathym v celom rozsahu naraz a dizna Ciastka ku drfiu 08.10.2014 predstavovala 2 721,76 eur.
Zalované bola napokon vyzvana na uhradu celkového dihu.

5.6 Na pojednavani konanom dna 30.01.2020 bola vypoc€uta ako strana sporu Zalovana. Po nahliadnuti
do prislusnych listin potvrdila, Ze Ziadost o aktivaciu Bankomatky Quatro je jej znama a vlastnoruéne ju
podpisala, rovnako tak su jej zname aj obchodné podmienky a z vypisov z Bankomatky Quatro jej mali
byt doru€ené dva az tri vypisy, presne si uz nepamatala. Na predzalobnd upomienku a oznamenie o
okamzitej splatnosti Uveru si uz nepamatala, na druhej strane ale nevylucila ich pripadne dorucenie jej
osobe. Napokon vyjadrila suhlas, Ze podpis na doru€enke s datumom 16.09.2014 je jej vlastnoru¢nym
podpisom. K skutkovym okolnostiam dalej podotkla, Ze vo februari 2014 jej bola poStou dorucena
nepodpisana Ziadost' o aktivaciu Bankomatky Quatro, ktora bola s€asti vyplnena strojovym pismom.
Zalovanéa ziadost ruéne vyplnila a dvakrat podpisala s datumom 24.02.2014. Vyplnenu Ziadost' dala
na postovu prepravu odosielatelovi, teda veritelovi a v priebehu niekolkych dni obdrzala uvedenu
Ziadost vyplnenu a podpisanu aj veritefom spolu so vSeobecnymi podmienkami a listom, ktory obsahoval
potvrdenie o schvaleni uveru. Karta jej mala byt doru€ena este pri prvom doru€ovani nepodpisane;j
Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro. Zalovana nespochybiiovala, Ze Gverovy limit 2 400,- eur derpala
v mesiacoch marec az maj 2014 a v rozsahu ako uviedol Zalobca. Zalovanej bolo jasné, Ze splatky ma
poukazovat po 80,- eur mesacne, v skuto€nosti vratila 340,- eur, prvu splatku zaslala podfa dohodnutych
podmienok a potom uZ len tak, ako vedela. Na dorucenie predZalobnej upomienky a oznamenia o
zosplatneni Gveru si uz nepamatala, bola si v3ak ista, Ze oznamenie o postupeni pohfadavky jej doru¢ené
bolo.

5.7 Podla vypisu zo Statistického registra organizacii ZdruZenie na ochranu prav ob&ana - AVES
vzniklo 01.04.2016, ma sidlo Jana Ponicana 6115/9, Bratislava - mestska Cast Devinska Nova Ves a
pridelené ICO: 50 252 151. Jedna sa o zdruZenie a to neziskovu instituciu sliZziacu domacnostiam.

6. Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni od 01.07.2011 / dalej aj OZ /
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch v zneni od 10.06.2013 do
30.04.2014 / dalej aj citovaného zakona / spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je doCasné

poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,



X) nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorSich predpisov ak je napriek
pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim &o len Casti svojho penazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu
tomuto pehaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je
bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o spotrebitel'skom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim o len €asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahraniénej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

Podla § 103 OZ ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zac€ina plynut preml€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

Podla § 101 OZ pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premliacia doba je trojrocna a
plynie odo diia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 53 odsek 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sama
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky, a ked su€asne upozorni spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel poZiadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

7. Vecnou legitimaciou je stav vyplyvajuci z hmotného prava, kedy jeden u€astnik obCianskeho sudneho
konania (Zzalobca) je subjektom hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani ide (je aktivne vecne
legitimovany) a U€astnik na opacnej procesnej strane (Zalovany) je subjektom hmotnopravnej povinnosti,
teda je pasivne vecne legitimovany (uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky z 22. 11. 2011,
&. k. 1. US 517/2011-9).



8. Z ustanovenia § 103 druhej vety Obcdianskeho zakonnika je zrejmé, Ze toto ustanovenie neviaze
zaciatok preml¢acej doby na datum vyhlasenia pred€asnej splatnosti celého dlhu, ani na pripadny
neskorsi datum uvedeny veritefom v listine, ktorou dlh pred€asne zosplatnil (lehota na splnenie celého
predCasne zosplatneného dlhu), ale na datum zrocnosti nesplnenej splatky, pre ktorej nesplnenie sa
stal zro€nym cely dlh. V pripade spotrebitel'skej zmluvy ma dodavatel podla § 53 ods. 9 Obd&ianskeho
zakonnika povinnost ¢akat s vyuzitim prava na pred€asné zosplatnenie (§ 565 Obc&ianskeho zakonnika)
este tri mesiace od omeskania so zaplatenim splatky, to vSak ni¢ nemeni na tom, Ze premi¢acia doba
sa aj v takomto pripade zacdina pocitat odo dria zro€nosti tejto omeSkanej splatky.

9.1 V prvom rade sa sud zaoberal v spore procesnym navrhom Zalobcu, ktory v sebe zahffial dispoziciu
so Zalobou a to Ciastoéné spatvzatie zaloby. Predmetom sporu bolo zaplatenie istiny 5 213,97 eur s
prislusenstvom, Zalobca vzal svoju Zalobu spat v Casti o zaplatenie 664,70 eur / poplatky a sank&ny
urok / a preto sud konanie zastavil v rozsahu istiny 664,70 eur spolu so zodpovedajucim prislusenstvom
ato podla § 145 ods. 2 C.s.p..

9.2 Vztah medzi stranami sporu je spotrebitelskym vztahom, ked medzi VUB a.s. a Zalovanou bola
uzatvorena zmluva o revolvingovom Uvere, na zaklade ktorej Zalovana Cerpala prostrednictvom kreditne;j
karty od oznadenej banky finanéné prostriedky; VUB a.s. mala postavenie dodavatela a Zalovana
postavenie spotrebitefa. Pravny vztah tak vznikol z bankového uveru. Z predloZenych listinnych dékazov
sud dospel jednoznagne k zaveru, Zze sa jedna o spotrebitelski zmluvu, na ktord sa vztahuju okrem
ustanoveni Obchodného zakonnika o Uverovych zmluvach, aj ustanovenia § 52 a nasledujucich
Obcianskeho zakonnika, ako aj ustanovenia zdkona o spotrebitelskych Gveroch €. 129/2010 Z.z.
platnych v Ease uzavretia Uverovej zmluvy, t.j. v zneni od 10.06.2013 do 30.04.2014. Skor, nez posudit
a vyhodnotit, ¢i zmluva o revolvingovom Uvere obsahuje v8etky néleZitosti uvedené v § 9 ods. 1,2
citovaného zakona, bolo potrebné a nutné prioritne skimat vecnu legitimaciu stran a to vo vztahu k
ustanoveniu § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorsich predpisov. Pasivna
vecna legitimacia Zalovanej v spore dana je a vyplyva z jej postavenia spotrebitefa zo zmluvy o
revolvingovom uvere. V pripade aktivne vecnej legitimacie je vSak situacia zlozitejSia. K postupeniu
pohladavky v danej veci do$lo medzi bankou - VUB, a.s. a nebankovym subjektom- Zalobcom, pri¢om
okrem vSeobecnej Upravy postupenia pohladavky podfa § 524 a nasledujuce Obcianskeho zakonnika,
je potrebné zohladnit' aj Specialnu Upravu tykajucu sa postupenia pohladavky, zakotvenu v ustanoveni
§ 92 ods. 8 zdkona €. 483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorSich predpisov. Uvedené ustanovenie
sprisfiuje zakonné predpoklady postupenia bankovej pohladavky z dévodu, Ze po postipeni pohladavky
réznym subjektom uz nad pohfadavkou nie vzdy je zachovana kontinuita dohfadu centralnej banky, ktora
je dolezita v priebehu trvania dverového vztahu. Podla nazoru sudu touto Upravou mal zakonodarca
na mysli opravnenie banky postupit' ¢ast' pefazného zavazku, s ktorym je diznik po stanovenu dobu,
napriek pisomnej vyzve banky v omeskani. Uvedené ustanovenie by banku malo motivovat’ k tomu,
aby podnikla urcité kroky smerujice k ukon&eniu zavazkového vztahu pri dlhodobom nesplacani uveru
diZznikom a nemala by len po&as celého trvania zmluvy kazdy mesiac pripisovat’ na ucet dlznika uroky,
poplatky, uroky z omeSkania a rbzne iné sankcie, aby sa dlh neustale zvySoval. Takéto spravanie
banky nespifa poziadavku pristupu s odbornou starostlivostou, ako to vyplyva zo zékona o ochrane
spotrebitela. Nie je v zaujme spotrebitefa, aby po uzavreti Uverovej zmluvy s bankou tato kedykolvek,
poCas trvania zavazkoveého vztahu postupovala pohladavku voéi spotrebitefovi tretej osobe, ktora
napriklad nepodlieha dozoru a dohfadu NBS. Takéto konanie banky by sa prie€ilo u€elu a zmyslu
zakona o bankach, kedZe poskytovanie Uverov a ich sprava je Specifickou, osobitne pravnym predpisom
upravenou ¢innostou. Banka teda musi najskér klienta vyzvat na uhradu pefiazného zévazku, s ktorym
je v omeskani, ak po tejto vyzve dlhSie ako 90 kalendarnych dni klient neuhradi pefiazny zavazok, mbze
banka postupit pohladavku aj na tretiu osobu, ktora nie je bankou. V pripade, ak by aj po uplynuti 90 dni
klient svoj pefazny zavazok, s ktorym je v omeskani, uhradil, takto banka postupovat neméze, ak v8ak
po uplynuti 90 dni klient svoj omeSkany penazny zavazok uhradi, ale ide o pefazny zavazok, s ktorym
je v omeSkani dlhsie ako 1 rok, mdZe banka aj napriek tejto uhrade pohladavku postupit. Podmienky
uvedené v predmetnom ustanoveni podmiefuju platnost pravneho ukonu postipenia pohladavky,
pricom sud ustalil zaver, Ze Zzalobca splnenie tychto podmienok nepreukazal, ked nepreukazal doru€enie
vyzvy na plnenie Zalovanej zo strany VUB, a.s.. Uvedeny predpoklad je zakonnym predpokladom pre
platné postupenie pohladavky a musi byt splneny v ¢ase postupenia pohfadavky. Sud sa vo svetle
tychto skuto€nosti preto vysporiadal s otdzkou aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu a ma za to, Ze tato v
predmetnom spore je dana. Zalobca predloZil sudu vyzvu svojho pravneho predchodcu - VUB a.s. na
plnenie a to vo forme predzalobnej upomienky zo dha 04.09.2014 adresovanej a doru¢enej Zalovane;j



dria 16.09.2014 podfa pripojenej doru€enky a po jej bezuspesnosti nasledovalo oznamenie veritefa o
vyhlaseni okamzitej splatnosti tveru zo dia 08.10.2014 s tym, Ze k zosplatneniu do$lo dfia 08.10.2014,
ktoré listiny su v podrobnostiach uvedené v bode 5.5 odévodnenia tohto rozsudku.

9.3 V zmysle Ziadosti Zalovanej, ktord adresovala veritelovi, jej boli poskytnuté finanéné prostriedky,
ktoré mohla Cerpat’ prostrednictvom platobnej karty. Je zrejmé, Ze sa tu jedna o tzv. revolvingovy
Gver, ktory je typicky tym, Ze veritel dopifia tento Gver a Gverovy vztah tak je zaloZeny na neurgitu
dobu. DIZnikovi umoziiuje Cerpat poskytnuté financné prostriedky opakovane bez nutnosti Ziadat' o
povolenie Cerpania finan&nych prostriedkov prostrednictvom pefiazného Ustavu, pricom splatka diznika
sa pouziva na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a ¢ast na odplatu. Revolvingovy uUver v
danej veci bol Eerpany prostrednictvom kreditnej karty, kde bol Zalovanej poskytnuty Uverovy ramec
2 400,-eur. Zmluva uzatvorena medzi veritelom a Zalovanou pozostavala z viacerych dokumentov a
Ziadnym spdsobom neodporuje zdkonu a ani ho neobchadza. S textom Zziadosti pred jej podpisom
bola Zalovana oboznamena a rovnako tak aj s obchodnymi podmienkami a cennikom. To znamena,
Ze svojim podpisom potvrdila, Ze tieto boli su€astou Ziadosti o poskytnutie uveru a uzavretim zmluvy
sa stali jej neoddelitelnou su€astou. Sud mal za to, Ze su€astou uzavretej zmluvy sa stali aj tie listiny,
ktoré boli oznaené v ramci zmluvnych dojednani za su€ast zmluvného textu, aj ked neboli podpisané.
Uz z prvotného pohladu na zmluvu podpisanu veritelom a Zalovanou je zrejmé, ze zmluvu nemdze
tvorit' len samotna Ziadost, ale aj obchodné podmienky a cennik, ktoré su pravnou su€astou zmluvy
0 Uvere a tvoria ju ako jeden celok. V tomto kontexte potom sud dospel k zaveru, Ze zmluva o
Uvere tak obsahovala vietky zakonom predpisané naleZitosti, ktoré boli obsiahnuté tak v obchodnych
podmienkach, ako aj v cenniku. RPMN predstavuje udaj, ktory spotrebitefovi napomaha vyhodnotit’
vyhodnost jednotlivych produktov réznych dodavatelov a spoznat, aké naklady bude mat s uverom.
Na uréenie vy3ky tohto udaju je potrebné mat k dispozicii udaje o vySke uveru, obdobie, splatky uveru
a uroky s poplatkami. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a diznik &erpa a moze
tak trvat na neurdgitt dobu. Udaje relevantné pre vypo&et RPMN sa tak v priebehu revolvingu menia. Z
uvedenych dévodov nie je objektivhe mozné uviest ani koneénu splatnost iveru. Neuvedenie konkrétne;j
RPMN v zmluve o revolvingovom uvere vzhladom na charakter tohto Uveru nemédze mat’ za nasledok,
Ze uver bude bezuroény a bez poplatkov. Zmluvne je mozné uviest vzorovi RPMN s uvedenym udajov,
ak by si spotrebitel ¢erpal Uverovy ramec naraz a nasledne splacal dohodnuté splatky bez dalSieho
opakovaného &erpania. Takymto spésobom bolo v cenniku postupované a kedZe cennik tvori jednotny
celok spolu so zmluvou, neda sa hovorit 0 absencii udajov tykajucich sa pozZiadavky na uvedenie
RPMN. Vzhlfadom na v8etky tieto skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze zmluva uzavretd medzi bankou
a zalovanou dfia 27.02.2014 spifia vSetky zakonom poZadované nalezZitosti a aj ked je formularovou
zmluvou, je tvorena aj dalSimi listinami a to obchodnymi podmienkami a cennikom, ktoré pozadované
udaje uvadzaju.

9.4 V koneCnom dobsledku bolo potrebné v zostavajucej Casti (nad ramec zastavujucej Casti o
zaplatenie 664,70 eur s urokom z omesSkania vo vyske 5,00 % roCne zo sumy 664,70 eur od
21.08.2017 do zaplatenia) Zalobu zamietnut, pretoZe narok Zalobcu je preml€any. Pri posudzovani
plynutia premli€acej doby, vratane jeho pociatku, sud vychadzal z ustanovenia  § 103 druhej vety
Obgianskeho zakonnika. Preml€acia doba v danom pripade zacala plynat dfiom nasledujucim po
splatnosti nesplatenej splatky, pre ktorej nesplnenie sa stal zroénym cely dlh. Z obsahu spisu je pritom
nesporné (predzalobna upomienka zo dfia 04.09.2014 a oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
uveru zo dna 08.10.2014), Ze v Case vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru bola Zalovana v omeskani
so zaplatenim splatky splatnej dria 20.07.2014. S touto splatkou bola Zalovana v omeskani tri mesiace
a pri aplikacii ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a § 565 Obclianskeho zakonnika, s
omeskanim tejto splatky po uplynuti troch mesiacov mohol Zalobca vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru. Potom, vychadzajuc z ustanovenia § 103 druhd veta Obgianskeho zakonnika sud ma za to, Ze
trojroéna preml€acia doba pre uplatnenie pred€asne zosplatnenej pohladavky zalobcu zacala plynat
v zmysle § 103 druhej vety Obgianskeho zakonnika a § 53 ods. 9 Obdlianskeho z&konnika dfia
21.07.2014 (nasledujuci den po splatnosti splatky splatnej diia 20.07.2014, s ktorou bola Zalovana pred
zosplatnenim pohladavky viac ako tri mesiace v omeskani) a uplynula difom 21.07.2017. Zaloba bola
doru¢ena tunajSiemu sudu dra 27.09.2017, teda po marnom uplynuti trojro¢nej premli&acej doby a pri
zohfladneni Zalovanou dévodne vznesenej namietky premi€ania tak sudu nezostavalo ni¢ iné, ako Zalobu
zamietnut.



10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. k § 255 ods. 1 C.s.p. a
k § 256 ods.1 C.s.p.. Zalovana v &asti sporu (664,70 eur istiny s irokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro€ne zo sumy 664,70 eur od 21.08.2017 do zaplatenia) zavinila zastavenie konania spatvzatim Zaloby
bez uvedenia dévodu, v zostavajucej €asti mala Zalovana vo veci plny Uspech a preto jej bol priznany
narok na nahradu trov konania voci zalobcovi vo vyske 100%.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia

rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



