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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti W.: S., T.. XX. X.XXXX, G., T.. XX. X. XXXX
Z. W, T.. X.X.XXXX, U. H. Y.. N.. M. XXX/X, D., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Galanta, deti rodi€ov - matka: Y. U., T.. XX.X.XXXX, U. H. Y.. N.. M. XXX/
X,D.,U.C.U.T.D. U.B. G. W, aotec: C. W., T.. XX.X.XXXX, U. H. U. XXX, za G&asti starej matky: Z.
U., T.. X.XXXXX, U. H. Y.. N.. M. XXX/X, D., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Galanta
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloleté deti W.: S., T.. XX. X. XXXX,
G, T.. XX XXXXX Z. W., T.. XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny F., T. S. XXX/XX,
U.C., po¢nuc dhom nariadenia neodkladného opatrenia, az do pravoplatného skonéenia konania vo veci
same;j.

Il. Sud uklada starej matke maloletych deti Z. U., T.. X.X.XXXX, povinnost odovzdat maloleté deti W.:
S, T.. XXX XXXX, G., T.. XX X XXXX Z. W., T.. X.X.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny F.,
T. S. XXX/XX, U.C..

ll. Sud uklada Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Galanta povinnost zabezpeéit umiestnenie
maloletych deti W.: S., T.. XX. X.XXXX, G.T., T.. XX X XXXX Z. W., T.. X.X.XXXX, do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny F., T. S. XXX/XX, U..

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 27.1.2020 bol tunajsiemu sudu dorudeny navrh, ktorym sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Galanta (dalej len ,navrhovatel“) domahal, aby sud neodkladnym opatrenim umiestnil maloleté deti do
vychovy nahradzajucej vychovu rodi€ov v Centre pre deti a rodiny F..

2. Svoj navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze matka maloletych deti dfia 21.1.2020 nastupila do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody W. na ¢as 18 mesiacov a z uvedeného dévodu nembze zabezpecovat
starostlivost’ o0 maloleté deti. Otec maloletych deti nema v romskej osade, kde Zije, vhodné podmienky
na zabezpecovanie starostlivosti o maloleté deti. S&m nema zabezpefené byvanie, prespava rézne.
Riesi ho policia za kradez a neopravnené vedenie motorového vozidla a podfa vyjadrenia obyvatelov
v osade uziva omamné a psychotropné latky. Stara matka zo strany matky Z. U., T.. X X.XXXX nema
vytvorené vhodné podmienky na zabezpe&ovanie starostlivosti o maloleté deti. Ma finanéné tazkosti a
sama zabezpecluje 24-hodinovu starostlivost o svojho tazko postihnutého plnoletého syna. Vzhladom
na uvedené skutonosti odmieta zabezpelovat starostlivost o maloleté deti, nema vytvorené vhodné
podmienky a nedokaze sa postarat o tri maloleté deti. Stara matka zo strany otca N. Q., T.. X. X XXXX
uz ma zverené do nahradnej osobnej starostlivosti dve maloleté deti rodi¢ov D. U., T.. XXX XXXX a
Y. U, T.. XX X XXXX. Nedokaze sa postarat o dalSie tri maloleté deti a nema na to vytvorené vhodné



podmienky. Matka maloletych deti ma dalSie deti C. U., T.. X X.XXXX a C. U.. T.. X X.XXXX zverené
do pestunskej starostlivosti, nakolko zanedbavala riadnu starostlivost o ne. S rodinou od roku 2015
pracuje aj organizacia Navrat, 0.z., nakolko hrozilo aj odfatie maloletého S. z rodiny. S rodinou pracovalo
aj ich oddelenie. V domacnosti otca matka nedokazala zabezpedit' riadnu starostlivost o maloletého,
preto stara matka zo strany matky suhlasila s tym, aby sa matka s maloletymi detmi prestahovala do
jej domacnosti. Matka sa za pomoci svojej matky zacala venovat detom a spoloéne zabezpecovali
riadnu starostlivost o maloletého S.. Tym, Ze sa matka prestahovala, zniZilo sa riziko zanedbavania
starostlivosti o maloletého S.. Po maloletom S. sa matke narodili dalSie dve maloleté deti G. a W..
Matka maloletych deti v domacnosti matky a za pomoci svojej matky nadalej zabezpelovala riadnu
starostlivost o maloleté deti. Nakolko ale matka neuhradzala vyzivné na maloleté deti v nahradnej
osobnej starostlivosti a pestunskej starostlivosti ani v minimalnej vyske, bola odsudena. Narodenim
maloletych deti dostala matka odklad do doby 21.1.2020. Toho ¢asu matka nastupila do vykonu trestu
odfiatia slobody.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil
s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj s listinnymi ddkazmi k nemu
pripojenymi, a to najmé s rodnymi listami maloletych deti, spravou z presetrenych pomerov od Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Galanta zo dfia 28.1.2020, Socialnou spravou o maloletych detoch a
podstatnym obsahom pripojeného spisu sp. zn. 16P/126/2015, pri€¢om zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu rodiCov. Prava a povinnosti rodiCov k
maloletému S. boli naposledy upravené rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 16P/126/2015-15 zo dha
13.1.2016, pravoplatnym dria 16.2.2016. Uvedenym rozsudkom sud schvalil rodi€ovsku dohodu, na
zaklade ktorej bol malolety S. zvereny do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodiia maju pravo
maloletého zastupovat’ a spravovat jeho majetok v beznych veciach. Otec sa zaviazal prispievat na
vyZivu maloletého S. sumou 27,13 Eur mesacne a nasledne 30 % zo sumy Zivotného minima podla
osobitného predpisu s ucinnostou vzdy od 1.7. kazdého kalendarneho roka a styk otca s maloletym
S. zostal bez obmedzenia. Prava a povinnosti rodiov k maloletému G.i a maloletému W. neboli este
upravené Ziadnym rozhodnutim. Matka maloletych deti nastupila dita 21.1.2020 do Ustavu na vykon
trestu odhatia slobody W.. V su€asnosti zabezpeduje starostlivost o maloleté deti stard matka zo strany
matky Z. U., T.. X.X.XXXX, ktora sa o maloleté deti odmieta starat, nakofko na to nema vytvorené vhodné
podmienky. Matka maloletych deti ma d'alSie 4 maloleté deti, pri€om 2 su zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky zo strany otca a dve su v pestunskej starostlivosti.

5. Zo spravy z presetrenych pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta zo diia 28.1.2020
vyplyva, Ze dfia 20.1.2020 bolo vykonané Setrenie v domacnosti na adrese matky. V domacnosti sa
nachadzala stara matka maloletych pani Z. U., ktor4 uviedla, Ze nema vytvorené podmienky, aby
mohla zabezpedovat starostlivost o maloleté deti a ani sa nedokaze postarat o 3 maloleté deti. Sama
zabezpecuje celodennu starostlivost o svojho dospelého tazko postihnutého syna. Otec maloletych deti
sa vyjadril, Ze so starostlivostou mu bude pomahat’ jeho krstna matka v osade v obci U.. Dia 20.1.2020
vykonali Setrenie u krstnej matky otca pani |. W., ktord uviedla, Ze je déchodkyria, ma malo finan&nych
prostriedkov sama pre seba a maloleté deti nemdze prichylit do svojej domacnosti, lebo otec sa o ne
starat nebude, len sa tula. Podla jej uvedenia otec nepracuje, ma problémy s policiou. ESte by mozno
suhlasila, Ze prichyli S., lebo on nepotrebuje plienky, mensie deti potrebuju ina starostlivost’ a ona nie je
schopna vzhlfadom na vek a zdravotny stav sa o ne starat, nech su surodenci spolu. Otec maloletych
deti sam potvrdil, Ze méa problémy s policiou za kradez, neopravnené vedenie motorového vozidla, aj
noc od 19.1.2020 do 20.1.2020 stravil vo vazeni. On sdm nema zabezpedené byvanie, prespava rézne
a podla vyjadreni obyvatelov v osade uziva omamné latky. Nema teda vytvorené vyhovujuce podmienky
na zabezped&enie starostlivosti o maloleté deti. Matka maloletych deti nastupila dia 21.1.2020 do Ustavu
na vykon trestu odfiatia slobody W. na 18 mesiacov a z uvedeného dévodu nemoze zabezpec€ovat riadnu
starostlivost’ 0 maloleté deti. Do vykonu trestu sa matka dostala z dévodu, Ze neuhradzala vyZivné ani
v minimalnej Ciastke na 2 maloleté deti v nahradnej osobnej starostlivosti a 2 maloleté deti v pestinskej
starostlivosti. Po preSetreni pomerov na strane rodiny maloletych deti zistili, Ze v rodine niet nikoho, kto
by mohol zabezpedit riadnu starostlivost o 3 maloleté deti.

6. Zo socialnej spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta o maloletych detoch vyplyva, ze
maloleté deti sa toho €asu nachadzaju v doméacnosti starej matky zo strany matky - pani Z. U., H. Y..



M. XXX, D.. V rodine ani blizkom okoli nie je nik, kto by dokazal zabezpec€ovat celodennu starostlivost
o maloleté deti.

7. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 C.m.p., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podfa § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

13. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

17. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podfla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

19. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

21. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

22.Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,



uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

23. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu poruSsenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam, je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skiuma so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcZenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich oséb. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania
rozhodnutia.

24.V danom pripade sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného opatrenia podla ustanovenia
§ 367 ods. 1 C.m.p., ktorym sud doCasne zveri maloleté deti do starostlivosti zariadenia, ktoré je
konkretizované v predmetnom navrhu.

25. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté deti doCasne zveria do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia. Maloleté deti doteraz Zili so
svojou matkou, ktora vSak dria 21.1.2020 nastupila do vykonu trestu odnatia slobody. Otec maloletych
deti nema vytvorené vhodné podmienky na zabezpelovanie starostlivosti o maloleté deti. S&m nema
zabezpec&ené byvanie, prespava na r6znych miestach, ma problémy s policiou a existuje aj podozrenie,
Ze uziva omamné a psychotropné latky. V su€asnosti sa maloleté deti nachadzaju v domacnosti starej
matky zo strany matky, ktord v8ak nema vytvorené podmienky na zabezpeCovanie starostlivosti o 3
maloleté deti. Ma finan¢né tazkosti a sama zabezpeduje 24-hodinovu starostlivost’ o svojho plnoletého
syna, ktory je taZzko postihnuty. Z uvedenych dévodov sa nedokéze o maloleté deti postarat a odmieta
zabezpecCovat' starostlivost o ne. Nie su znami Ziadni dal3i pribuzni, ktori by mohli zabezpec€ovat
starostlivost o maloleté deti a ani Ziadna vhodna osoba, ktorej by mohli byt maloleté deti zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Potreba do€asnej upravy pomerov sa javi v tom, Ze maloleté deti na
zaklade neodkladného opatrenia bude mozné prevziat do starostlivosti Centra pre deti a rodiny eSte
predtym, ako déjde k rozhodnutiu sidu vo veci samej. Z uvedenych dévodov ma sud za to, ze okamzité
umiestnenie maloletych deti do Centra pre deti a rodiny je v najlepSom zaujme maloletych deti.

26. Vzhfadom na vy3s8ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, do¢asne zveril maloleté deti do starostlivosti zariadenia, ktoré
je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia a ulozil starej matke povinnost odovzdat maloleté deti do
starostlivosti tohto zariadenia.

27. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele uloZil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta povinnost
zabezpecit umiestnenie maloletych deti do starostlivosti zariadenia, ktoré je konkretizované vo vyroku
tohto uznesenia.

28. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom sude.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. €. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zadkona €. 233/1995
Zz.).

Podla Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



