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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloleté deti: T. O., Z.. XX. XX.XXXX, Z. O., Z.. XX XX.XXXX,
Z. 0., Z.. XX XXXXXX, F. O., Z.. XX XXXXXX, K. A.J., Z.. XX. XX XXXX, bytom u matky XXX XX Q.
XXX, deti rodi€ov: matky F. A., Z.. XX. XX XXXX, B. XXX XX Q. XXX a otca F. O., Z.. XX XX.XXXX, B.
XXX XX Q. XXX, v konani o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Cadca, odbor socialnych
veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, na nariadenie neodkladného
opatrenia o do¢asné zverenie maloletych deti do starostlivosti zariadenia podla § 365 CMP, takto

rozhodol:

Sud vydava toto
neodkladné opatrenie

I. Sud neodkladnym opatrenim doCasne zveruje maloletédeti: T. O., Z.. XX XX.XXXX, Z. 0., Z..
XX XX XXXX, Z. 0., Z.. XX.XX.XXXX, F. O., Z.. XX.XX.XXXX, K. A., Z.. XX.XX.XXXX, do starostlivosti
zariadenia a to Dom sv. Jozefa - Centrum pre deti a rodiny 023 54Turzovka, Jasikova €. 219.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Cadca podal diia 30.01.2020 navrh na vydanie neodkladného
opatrenia podla § 365 zakona €. 161/2015 Z.z. o do€asnom zvereni maloletych deti : T. O., Z..
XXXXXXXX, Z. 0., Z.. XXXXXXXX, Z. O., Z.. XX XX XXXX, F. O.H., Z.. XX XX.XXXX, K. A,
Z.. XX XX.XXXX, do starostlivosti zariadenia a to Dom sv. Jozefa - Centrum pre deti a rodiny 023
54Turzovka, JaSikova €. 219.

2. Urad v navrhu uviedol: Rozsudkami OS Cadca pod s. p. 9P/14/2016-30 zo dfia 18.10.2016,
17P/110/2009 zo dha 7.10.2009, 11P/58/2018-30 zo dha 01.10.2018 boli maloleté deti zverené do
osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platit vyZivné spolu vo vySke 254 Eur mesacne.
Rodina Zije len zo socialnych davok, nahradného vyzivného a pridavku na deti. Obaja rodicia dlhodobo
nepracuju, otec si neplni vyzivovaciu povinnost, na OS Cadca prebieha konanie vo veci zanedbavania
povinnej vyzivy. Z dévodu nezodpovedného pristupu rodi€ov k vychove, poZivaniu alkoholickych
napojov, zanedbavaniu starostlivosti o maloleté deti bolo na navrh Uradu nariadené vychovné opatrenie
dohfad OS Cadca zo dfia 10.09.2012 pod &.11P/61/2012-28. Uvedené vychovné opatrenie za tychto
okolnosti uz neplni svoj ucel. Oddelenie SPOD a SK vykonavalo opakované navstevy v rodine,
poskytovalo socidlne poradenstvo, psychologické poradenstvo za suc&innej spoluprace Obce Q. a
Skoly - materidlna pomoc, dohlad nad financiami v rodine - osobitny prijemca Obu Q.. Obaja rodicia
boli upozorfiovani na rézne nedostatky, matka skutocnosti neakceptovala a ignorovala. Matka svojim
spravanim a konanim uprednostfovala potreby otca mal. deti pred potrebami mal. deti. Detska lekarka
MUDr. K. sa vyjadrila, Ze maloleté deti su zdravé, mavaju iba bezné ochorenia, ale u najstarSej mal. T.
su v8etky ochorenia na psychickom podklade, ktoré vyplyvaju z rodinného prostredia. V aprili 2019 urad
odporucil rodinu na dobrovolny pobyt v Centre pre deti a rodinu v Bytc&i, pracovisko Horny Kel€ov, v €ase
od 26.04.2019 na 3 mesiace ako moznost obom rodi¢om, hlavne matke za u€elom nacviku rodi¢ovskych



zru€nosti, predchadzanie krizovych situacii v rodine, motivovat matku k zmene spbsobu Zivota, hfadat
si pracu. Otca odporuc¢at na protialkoholické lieCenie. Na pripadovej konferencii dha 02.05.2019 za
ucasti rodi¢ov a subjektov participujucich na rieSeni rodiny boli rodi¢ia upozorneni na nedostatky, boli
stanovené dané ulohy rodi¢om a boli oboznameni s dalSim postupom v pripade, Ze budu svojim konanim
a spravanim ohrozovat zdravy psychicky a fyzicky vyvoj mal. deti. V zariadeni si matka plnila s pomocou
pracovnikov CRD svoje povinnosti, deti boli veselé a pokojné. Nasledne po prepusteni po 3- mesiacoch
trvalo pokojné prostredie v rodine asi tak dva tyZzdne. Po navrate otca z protialkoholickej liecby, bola
situacia opat v rodine taka ista. Otec v ¢ase Setrenia pracovnikov SPOD a CDR Byt¢a dfa 05.09.2019
bol agresivny aj vogi pracovnikom, privolana hliadka OOPZ Cadca zaznamenala u otca poZitie alkoholu
0,52 mg. Otec pracu odmieta, matka bola pou€ena, aby sa viac zaujimala o prospech a zaujem deti,
aby poskytovala mal. T. finanéné prostriedky na Studium, desiate, Skolské pomdcky. Matka doposial
neprispieva ziadnymi finanénymi prostriedkami na Studium dcére. Maloleta sa vyjadrila, Ze desiatu si
urobi z domu ak je z &oho. Na OS Cadca sa vedie konanie vo veci zanedbavania povinnej vyZzivy otca,
matka ako svedok si vzala PN, ktora je len na G&ely uradu prace. VSetky maloleté deti okrem mal. K.,
ktory ma 4,5 roka potvrdili, Ze otec aj matka pozivaju vo ve€ernych hodinach alkohol, v rodine su hadky
a agresivita rodiov stupa, hlavne u otca. Deti sa ich boja,

nechcu takto Zit', s uz vacsie a uz nie su tak zavislé na matke. V8etky deti sa vyjadrili, Ze alkohol
rodi€ia konzumuju pravidelne, otec odide rano z domu a vrati sa veCer, cez defi matka nepoziva
alkohol, ale vecer jej otec prinesie, je to pravidelné. Maloleta T. sa vyjadrila, Ze im rodi€ia v minulosti
zakazovali o tom hovorit, ako to je v ich rodine pracovnikom SPOD a SK, s tym, Ze ak to povedia
zoberu ich do domova. Néapravu pocitili deti pri navrate z CDR Bytc¢a len do chvile, kedy sa otec vratil
domov. Matka nereSpektovala Ziadne upozornenia, tieto sa mifiaju u¢inkom, v désledku nevhodného
spravania sa rodi¢ov, dochadza hlavne u maloletej T.D. k tazkym stresovym situaciam, kedy obaja rodicia
obvifiuju maloletd, Ze ona moze za vSetko. Obu Q. svojim vyjadrenim potvrdil poZivanie alkoholickych
napojov rodi€ov hlavne vecer a pocas vikendov. V rodine nie je nikto, kto by si surodenecku skupinu
vzal do nahradnej starostlivosti. DD sv. Jozefa rezervoval pre surodenecku skupinu miesto v pocte 5
deti. Oddelenie SPOD a SK dra 28.01.2020 uskutocnilo navstevu v rodine maloletych deti. Deti boli
v Skole, doma boli obaja rodi€ia, ktori boli oboznameni s postupom aradu, Ze v pripade nutnosti deti
bud umiestnené do zariadenia, otec bol pokojny, matka neprimerane reagovala. Urad spisal navrh na
umiestnenie maloletych deti do zariadenia podla § 367 zak. &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku o umiestneni maloletych deti do starostlivosti zariadenia. Dfia 30.01.2020 priniesla Mgr. J. U.
- psycholég CDR zaznamy SMS komunikacie s maloletou T.. Z uvedeného dévodu urad opravil navrh v
zmysle § 365 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti a z dévodov, ktoré ohrozuju Zivot, zdravie a celkovy vyvoj maloletych
deti v rodine, urad ma vazne obavy, Ze by mohlo dojst’ k ohrozeniu Zivota a zdravia mal. deti, preto
navrhuju vydat neodkladné opatrenie.

3. Urad k navrhu pripojil: rodné listy maloletych deti, SMS spravy od malol. T. zasielanej Mgr. U. J.
- psychologi¢ke centra, odpoved Obce Q. o monitorovani situacie v rodine, charakteristiku ziacky T.
0. od SOSP Z., zaznamy zo $etreni v ambulancii detskej lekarky ZS Q. A., dradny zaznam spisany s
maloletou T. O. o situ&cii v rodine, sprava OO PZ Cadca, o zasahu v rodine maloletych deti O., potvrdenie
o evidencii matky uchadzacov o zamestnanie, oznamenie o prijati opatreni pobytovou formou pre rodi¢a,
v Centre pre deti a rodiny Byt&a, zapisnicu z pripadovej konferencie zo dia 02.05.2019 na ObU Q.,
podnet od OO PZ Cadca, k zanedbaniu starostlivosti o maloleté deti.

4. Podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak sa ocitne malolety bez akejkolfvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

Podla§ 365 ods. 2, 3, 4 civilného mimosporového poriadku:

O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od dorucenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.



V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného
opatrovnika.

Podla § 324 ods. 1,2, 3 CSP

(1) Pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie.

(2) Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

(3) Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany U&el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

Podla § 329 ods. 1, 2 CSP

1) Sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia
stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci siud o odvolani proti uzneseniu o
zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit’ k odvolaniu a k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

Podla § 336 ods. 1,2,3 CSP

(1) Ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaCatim konania, méZe vo vyroku uznesenia ulozit
navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote zalobu vo veci samej. Sud tuto povinnost neulozi najma
vtedy, ak je predpoklad, ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu Upravu pomerov medzi
stranami.

(2) Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania vo veci samej.

(3) Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola v lehote podana.

5. Nakolko maloleté deti potvrdili, Ze otec a matka denne pozivaju vo ve€ernych hodinach alkohol, v
rodine su hadky, agresivita rodi€ov stupa najma na strane otca, z ktorého dévodu sa ich deti boja a
nechcu takto zit. Najma u maloletej T. dochadza k taZzkym stresovym situaciam, kedy ju rodi€ia obviriuju,
Ze za vSetko mbze ona. V rodine nie je nikto, kto by sirodenecku skupinu vzal do nahradnej starostlivosti.
Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti, nakofko rodiCia maloletych deti svojim spdsobom Zivota
ohrozuju ich Zivot, zdravie a celkovy vyvoj, sud tomuto navrhu vyhovel v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podrla § 62 C. m. p. odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.

Podla § 62 ods. 2 C. m. p. odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, sid méze nariadit vykon aj bez
navrhu.



