Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12P/77/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4223201733

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2024:4223201733.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrnou JUDr. Adrianou Konkolovskou vo veci starostlivosti o mal. dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradu prace, soc. veci a rodiny Komarno, dieta
rodiCov: C. B., nar. XX XX.XXXX, bytom D., E. XX a F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. XX, za ucasti
G. G, nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. XX, D. H., nar. XX.XX.XXXX a I. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja
bytom D., H. XX, J. D. K. L., o navrhu na priznanie rodi¢ovskych prav a povinnosti vo¢i mal. dietatu, takto

rozhodol:

Sud navrh zamieta.

Sud r u $ i uznesenie Okresného sudu Komarno 12P/77/2023 zo dfia 14.06.2023, po¢nuc od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Maloletd matka sa svojim pisomne podanym navrhom domahala priznania rodi€ovskych prav
a povinnosti voli maloletému dietatu vo vztahu k osobnej starostlivosti o mal. dieta. Svoj navrh
odbvodnila tym, Ze dieta porodila ako 17 ro¢na. O svoje dieta sa chce starat a zabezpecovat' jeho
potreby.

2.V priebehu konania bolo uznané otcovstvo voci mal. dietatu F. G., nar. XX.XX.XXXX, ktory v ¢ase
uznania otcovstva bol malolety.

3. Kolizna opatrovni¢ka odporucila navrh zamietnut z dévodu, ze v priebehu konania rodi¢ia nadobudli
plnoletost’ a zaroveri navrhla, zrusit neodkladné opatrenie 12P/77/2023 zo dfia 14.06.2023.

4. Ugastnici konania sa na pojednavanie nedostavili, dorugenie mali vykazané, svoju neudast
neospravedinili. Preto sud podla § 180 CSP pojednaval bez ich pritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to oboznamenim sa s rodnym listom mal. A., spravou UPSVaR
Komarno zo dfa 12.06.2023, spravou z konzultacie zo dia 10.11.2023 a 11.12.2023 a na zaklade takto
vykonaného dokazovania, ustélil tento skutkovy a pravny zaver :

6. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze v Ease podania ndvrhu bola matka dietata maloletd. V priebehu
konania otec uznal otcovstvo av3ak taktiez bol malolety. Obaja rodi¢ia mal. dietata po¢as predmetného
konania nadobudli plnoletost. Matka dietata sa opakovane nedostavila na konzultaciu na RPPS —
Komarno. Okresny sud Komarno uznesenim 12P/77/2023 zo dria 14.06.2023 nariadil neodkladné



opatrenie, v zmysle ktorého doasne zveril do osobnej starostlivosti mal. A. G. G. — starej matke mal.
dietata.

7. Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine, sud mdze priznat’ rodi¢ovské prava a povinnosti vo vzt’a’hu
k osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodiCovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak splfa
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveny vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanoveni maloletému dietatu porucnika, ktory
bude zabezpeclovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru¢nik o mal. dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 8 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spdsobilost’ fyzickej osoby vlastnymi pravnymi ukonmi
nadobudat’ prava a brat na seba povinnosti ( spésobilost na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu
plnoletostou.

Podla § 8 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, plnoletost sa nadobuda dovfsenim 18. roku. Pred dosiahnutim
tohto veku sa plnoletost nadobuda len uzavretim manzelstva, takto nadobudnuta plnoletost sa nestraca
ani zanikom manzelstva, ani vyhlasenim manzelstva za neplatné.

8. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v priebehu konania vzhladom na
nadobudnutie pInoletosti matky mal. dietata, matka stratila aktivnu legitimaciu na priznanie rodi¢ovskych
prav a povinnosti. RodiCovské prava a povinnosti doviSenim plnoletosti nadobudla priamo zo zakona.
Plnoletost nadobudol aj otec mal. dietata, ktory taktiez priamo zo z&kona nadobudol rodi¢ovské
prava a povinnosti. Vzhfadom na uvedené skuto¢nosti zanikol dévod na priznanie rodiCovskych prav
a povinnosti, preto sud navrh zamietol. Zaroven sud zrusil neodkladné opatrenie, nakolko zanikla
potreba tohto neodkladného opatrenia, ktorého ucinnost by aj bez zruSenia bola skonéila nadobudnutim
pravoplatnosti tohto rozsudku.

9. Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ust. § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu

na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



