Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17Csp/107/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2118207630

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2020:2118207630.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Johanou Macajovou v pravnej veci zalobcu: Prva stavebna
sporitelfia, a.s., Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31 335 004, proti zalovanym:1. O. G., D..
XXXXXXXX, H. N. G. XXXX/XX, H., X. V. G., D.. XX XX.XXXX, H. N. G. XXXX/XX, H., zastapeni: Mgr.
Peter Kupka, advokat so sidlom Hlavna 23, Trnava, o zaplatenie 21.566,58 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje vyrok I. rozsudku Okresného sudu Trnava, 17Csp/107/2018 zo dria 08. 01. 2020,
a to tak, ze spravne ma zniet:

,Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu 18,527,68 Eur, urok
z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 16.125,23 Eur od 01.09.2018 do zaplatenia, vSetko do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku.*

Il. V ostatnej Casti zostava rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢&. k. 17Csp /107/2018 zo dia 08.01.2020 sud rozhodol takto:
, Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu 18,527,68 Eur, Urok
z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 16.125,23 Eur od 01.2.2017 do zaplatenia, vSetko do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku (vyrok I.).

2.V uvedenom rozhodnuti pri vyhlaseni rozsudku doslo k omylu v datume, od ktorého sa pocitaju uroky
z omeSkania.

3. Podla ustanovenia § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O oprave sud vydéa opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Podla ustanovenia § 234 ods. 2 CSP, ak nie dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku sud zistil, Ze vo vyroku I. v datume urokov z omeSkania doslo k
zjavnej chybe, ked samotny datum bol chybne vyhlaseny, pricom nezodpoveda odévodneniu rozsudku.
Nakolko je zrejmé, Ze pri vyhlaseni rozsudku doslo k zrejmému omylu, pri€¢om pisomné vyhotovenie
rozsudku musi byt v zhode s jeho vyhlasenim, sud uvedenu chybu napravil prostrednictvom opravného
uznesenia, kedZe ide o zrejmu chybu. Sud uvedenu nespravnost opravil a rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, pri€¢om postupoval v sulade s ustanovenim § 224 CSP.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie (§ 357 CSP).



