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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslavy BelaSi¢ovej a €lenov senatu
Pavol Slany a JUDr. Ludovit Farbula v trestnej veci proti obZalovanému A. S. pre pregin kradeZe podla
§ 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dra 3.
februara 2020 v Pezinku, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A S, B.. XXXXXXXXP.B. X.,, X.C. T. XXXX/XX,Z.T.,0.CH.P.U.B.P.O.C. U. I.
sa uznava za vinného ze

1/ skutok z rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dfia 30.5.2018, pravoplatny diia 30.5.2018

v presnejSie nezistenej dobe vo vecernych hodinach okolo 20.30 h, v obdobi od 19. 08. 2017 do 27.
08. 2017 v katastri obce Mala Lehota, ¢ast Rajnohov Stal, cez neoploteny pozemok susedného domu
preSiel na pozemok a nasledne k chalupe so supisnym Cislom XXX, kde na okne z bo&nej strany chalupy
nozom prerezal sietku proti hmyzu, nasledne kovovou nasadou krompaca rozbil sklenenu vyplh okna
a cez takto vzniknuty otvor vosiel do vnutornych priestorov chalupy, kde nohou vykopol spodnu vypln
drevenych dveri veducich do obyvacky a z vnutornych priestorov domu odcudzil 1 ks zavaraninovy pohar
s klobasami, 5 ks masovych konzerv nezisteného vyrobcu, 1 ks 0,7 1 bieleho vina nezistenej znacky, 1
ks 0,7 1 bieleho tvrdého alkoholu nezistenej znacky, €im spdsobil majitelfovi I. L.C., B. XX. XX. XXXX,
0. X. 8., V. XX, §kodu odcudzenim veci vo vySke 26,50 eur a Skodu poskodenim okna a dveri vo vyske
220,- eur,

2/ skutok z rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dfia 30.5.2018, pravoplatny diia 30.5.2018

v presnejSie nezistenej dobe vo vecernych hodinach v €ase okolo 21.00 h, v obdobi od dria 26. 08. 2017
do dna 22. 09. 2017, v katastri obce Mala Lehota, ¢ast Rajnohov Stal, rozplietol ¢ast ocelového pletiva
pri zadnej branke od zahrady, cez takto vzniknuty otvor sa dostal na pozemok, preSiel k vchodovym
dveram chaty Cislo XXX/XX, ktoré kovovou nasadou krompaca vypacil v oblasti zamku, takto sa dostal
do vnutornych priestorov chaty a z pivnice odcudzil tvrdy alkohol - vinovicu 53° v mnozstve 14 litrov,
zavaranu kapustnicu s masom v mnozstve 20 litrov, 12 ks 5 litrovych poharov so zavaranym le€om
s masom, 2 flaSe 0,7 1 Cerveného vina nezistenej znacky, 2 flaSe 0,7 1 bieleho vina nezistenej
znacky, z kupelne zobral starSi Cierny platenny ruksak, nasledne presiel ku garazi, na ktorej nezistenym
predmetom rozbil sklenenu vyplii okna a pacenim poskodil v oblasti zamku zadné garazové dvere, ¢im
maijitelovi chaty H. S., B.T. XX. XX. XXXX, O. X. B. -S., D. XXX/XX, spdsobil $kodu odcudzenim veci
vo vySke 289,78 eur a Skodu poSkodenim zamky vchodovych dveri do chaty, tiez do garaze a rozbitim
sklenenej vyplne okna garaze vo vyske 166,61 eur,



3/ skutok z rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom zo diia 30.5.2018, pravoplatny diia 30.5.2018

v presnejSie nezistenej dobe vo vedernych hodinach okolo 20.30 h, v obdobi od 27. 08. 2017 do 31.
08. 2017, v katastri obce Mala Lehota, ¢ast' Rajnohov Stél, presko il oplotenie rodinného domu supisné
Cislo XXX, kovovou nasadou krompada vypacil v oblasti zamku uzamknuté plechové dvere na drevami,
ktora je su€astou domu, voSiel do drevarne, kde kovovou nasadou krompaca vypacil v oblasti zamku
drevené dvere veduce do vnutornych priestorov domu,

v presnejSie nezistenej dobe vo ve€ernych hodinach v ¢ase okolo 21.00 h, v obdobi od 03. 09. 2017
do 08. 09. 2017, v katastri obce Mala Lehota, ¢ast’ Rajnohov Stal, preskodil oplotenie rodinného domu
supisné Cislo XXX, kovovou nasadou krompaca sa pokusil vypacit mrezu na okne v zadnej Casti
rodinného domu, ¢o sa mu nepodarilo, nasledne preSiel ku vehodovym dveram, ktoré kovovou nasadou
krompaca vypadil v oblasti zamku a voSiel do vnutornych priestorov domu, kde na viackrat zo Spajzy
zobral rézne potraviny a alkohol - flasu bieleho rumu nezistenej znacky, ffaSu Campari, sacok Bake
rolls, 14 ks plechoviek piva zn. Plzefi, 4,5 1 slivovice, 8 plechoviek piva zn. Guiness, 4 plechovky piva
zn. Staropramen, 4 plechovky piva zn. Zlaty Bazant, 4 plechovky piva zn. Topvar, 10 flia$ piva réznych
nemeckych a belgickych znaciek, 14 flias piva réznych znaciek, 5 ks kyslej smotany, tatarsku omacku, 2
piatkové udené syry, suchu salamu, mrazené brav€ové rebra, 0,5 kg kuracich stehien, 2 kg hovadzieho
masa, 2 ks chleba a z garaze, ktoru otvoril najdenym kfi€om, zobral noZnice na Zelezo €ervenej farby
so sivymi plastovymi rukoviatkami, &im majitefovi chaty L. Z., B. XX. XX. XXXX, X. X. - G., U. XX/XX, L.
X. X, -W. P, W. X, spbsobil Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 175,98 eur a Skodu poskodenim
zariadenia chaty vo vyske 308,- eur,

4/ dna 15. 08.2017 v Case okolo 20.15h vysekal a vypadil uzamknuté dvere do pivnice pri rekreacnej
chate pri vinohrade v lokalite Schiling nad obcou Svaty Jur, a nasledne z pivnice odcudzil 20 ks 0,5 1
plechoviek piva réznych znaciek v hodnote 16,- EUR, 1 ks 1,51 plastovu flaSu s obsahom domaceho
¢erveného vina v hodnote 3,- EUR, ¢im poskodenému Y. L., B.. XX XX.XXXXv X., O. X. X T. XX, U. Y.,
spbsobil Skodu vo vySke 19,- EUR, pri€om rozsudkom Okresného sudu Pezinok, sp.zn. 1T/4/2016, zo
dria 15. 02. 2016 pravoplatny 15.02.2016,

pricom hore uvedenych skutkov sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Pezinok
sp.zn. 1 T 4/2016 zo dna 15. 02. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost v ten isty den, t. j. 15. 02. 2016,
uznany vinnym z pokracovacieho precinu kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona,

teda

- v bode 1/ az 4/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- v bode 1/ az 3/ neopravnene vnikol do obydlia iného
- v bode 1/ az 3/ poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malud Skodu
¢im spachal

- pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1, ods. 2 pism. a/, odsek 3 pismeno b/, Trestného
zakona

- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona.



Zato sa

odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona ucinného do 31.7.2019, s pouzitim § 41 ods. 3 Trestného zakona,
§ 36 pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona a § 38 ods. 3 Trestného zakona k
spolo€nému trestu odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa obZalovany pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zékona sa rusi cely vyrok o vine a vyrok o treste uvedeny v rozsudku
Okresného sudu Ziar nad Hronom zo diia 30.5.2018 sp. zn. 1T/12/2018 pravoplatny dfia 30.5.2018 ako
aj vSetky rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenému
H. S., B.T. XXXXXXXX P. V., O. X. B. - S., D. XXX/XX spdésobent $kodu vo vyske 456,39 eur a
poskodenej spolognosti Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava,
ICO: 00 151 700 spdsobent $kodu vo vyske 1.079,83 eur.

Podla § 60 odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona, sud obzalovanému uklada trest prep?dnutia veci, ato
1 ks kovovej nasady krompéca, ktora vec sa nachadza v uschove na Okresnom sude Ziar nad Hronom
a su zapisané v knihe doli¢nych veci pod ¢islom 1/2018.

Podla § 60 odsek 6 Trestného zakona, vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.
odévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Pezinok podal dna 4.9.2018 na obzalovaného obzalobu pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze obzalovany
mal dria 15. 08.2017 v Case okolo 20.15h vysekal a vypacil uzamknuté dvere do pivnice pri rekreacne;j
chate pri vinohrade v lokalite Schiling nad obcou Svaty Jur, a nasledne z pivnice odcudzil 20 ks 0,5 1
plechoviek piva réznych znaciek v hodnote 16,- EUR, 1 ks 1,51 plastovu flaSu s obsahom domaceho
¢erveného vina v hodnote 3,- EUR, ¢im poSkodenému Y.B. L., B.. XX. XX XXXXv X., O. X. X T. XX, U.
Y., spdsobil Skodu vo vyske 19,- EUR, pri€om rozsudkom Okresného sudu Pezinok, sp.zn. 1T/4/2016,
zo dna 15. 02. 2016 pravoplatny 15.02.2016, pricom rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp.zn. 1 T
4/2016 zo dna 15. 02. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost v ten isty den bol obzalovany uznany vinnym
z pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona.

PretoZe obZalovany listom zo dia 23.12.2019 doru¢enom sudu dna 27.12.2019 vyslovne poZiadal, aby
sa hlavné pojednavanie konalo v jeho nepritomnosti a zaroven boli splnené podmienky v zmysle § 252
ods. 2 Tr. por., toto bolo dfia 3.2.2020 realizované len v pritomnosti jeho obhajcu.

Sud na hlavnom pojednavani s poukazom na § 258 ods. 4 Tr. por. precital vypoved obzalovaného z
pripravného konania zo dna 7.2.2018, v ktorom sa obZalovany e&te v procesnom postaveni obvineného
ku skutku kladenému mu za vinu priznal a vyhlasil, Ze tento futuje a uz to nikdy viac neurobi. Jeho
vypoved koreSponduje s vysluchom svedka Y. L. realizovanom na hlavhom pojednavani ktory uviedol,
Ze v Case spachania skutku nasiel otvorenu pivnicu a na kamerach videl obZalovaného, tohto poznal
pretoze ho uz okradol pred $tyrmi rokmi. Skoda bola vygislena opatrenim Okresného riaditelstva
policajného zboru v Pezinku CVS: ORP-3/1-VYS-PK-2018 zo dfia 9.2.2018 na sumu od 19 do 26 eur.
Sud na hlavhom pojednavani oboznamil aj dalSie listinné dokazy, a to i/ rozsudok Okresného sudu
Pezinok sp. zn. 1T/4/2016 zo dna 15.2.2016 pravoplatny toho istého dna; ii/ rozsudok Okresného



sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/12/2018 zo diia 30.5.2018 pravoplatny toho istého diia; iii/ odpis z
registra trestov obZalovaného; iv/ lustracia obZalovaného v systéme Generalnej prokuratary; v/ lustracia
obzalovaného v systéme Zboru vazenskej a justi¢nej straze.

V suhrne vymenovanych dbkazov, a to najma s poukazom na vypoved svedka Y. L. prihliadnuc na
priznanie obzalovaného bolo preukazané, Ze obZalovany ako trestnopravne zodpovedna osoba naplnil
vSetky znaky precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., pretoze si prisvojil
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlAmanim, hoci bol za taky ¢€in v predchadzajicich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a takto konal v priamom umysle tak, ako to predpoklada ust. §
15 pism. a/ Tr. zak. Sud o tychto skuto€nostiach nemal Ziadne pochybnosti, a preto obZalovaného uznal
z0 obZalovanej trestnej Cinnosti vinnym v celom rozsahu.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal najma zo zasad upravenych v ust. § 34 ods. 1,
4 Tr. z&k., podla ktorych ma trest zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo&nostou. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania ¢inu a
jeho néasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost’ jeho napravy. V pripade obZalovaného sud zistil polah&ujucu okolnost v zmysle
§ 36 pism. I/ Tr. zak. ( obZalovany sa priznal k spachaniu trestnej €innosti a trestny €in uprimne olutoval)
a Ziadnu pritaZujucu okolnost, pretoze i napriek tomu, Ze obZalovany je recidivistom, predchadzajuce
odsudenie v konani pred Okresnym sudom Pezinok sp. zn. 1T/4/2016 sud zohladioval pri pravnej
kvalifikacii spachaného skutku a ostatné trestné Ciny, za ktoré bol odsudeny spachal pred junom 2013,
t.j. vo va€Som Casovom rozpéti od skutku, za ktory je sudeny v tomto tresthom konani.

Sud z registra trestov a z pripojenych spisov zistil, Ze sudeny precin pre ktory bola podana obZaloba
je Ciastkovym utokom skutkového deja, pre ktory bol obZalovany uz pravoplatne odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/12/2018 zo diia 30.5.2018 pravoplatny toho istého dia. V
tomto bol obZalovany v troch bodoch uznany za vinného z trestného €inu kréddeze v jedno€innom subehu
s pre€inom poruSovania domovej slobody podlfa § 194 ods. 1 Tr. zak. a s pre€inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. Vo v8etkych Styroch pripadoch sa teda jedna o rovnaku trestnu
ginnost, obzalovany v kratkej dasovej nadvaznosti napifial skutkovu podstatu toho istého trestného &inu
(prévne kvalifikovanu ako kradez) vo vztahu k viacerym poskodenym s jednotiacim zamerom a totoZnym
spbsobom vykonania. Trestnost vSetkych Ciastkovych Utokov sa posudzuje ako jeden trestny &in, ak
vietky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v €ase, spdsobe ich pachaniaav
predmete Utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela spachat’ uvedeny trestny
¢in. Vzhladom na uvedené v tomto konkrétnom sudenom pripade bolo namieste uznat obzalovaného
vinnym a ulozit mu trest za dalSie Ciastkové utoky, ktoré tvoria su€ast pokracovacieho trestného c&inu,
pretoZe za iné Ciastkové utoky bol uz sudom prvého stupfia vyhlaseny pravoplatny odsudzujuci rozsudok
(rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/12/2018 zo dria 30.5.2018). Sud preto v tejto
trestnej veci postupoval podlfa § 41 ods. 3 Tr. zdk. a obZalovanému ulozil spolo¢ny trest a zaroven
rozhodol o zruSeni rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom zn. 1T/12/2018 vo vyroku o vine o
Ciastkovych utokoch ako aj o trestnych €inoch spachanych s nimi v jedno¢innom subehu a tiez zrusil
cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Sud v intenciach § 41 ods. 3 Tr. zak., ktory mu neumozriuje uloZit obzalovanému miernejsi trest nez
je trest uloZeny v rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/12/2018 s poukazom na uz
uvedené dbévody rozhodol, Ze u obzalovaného je najma s poukazom na spdsob spachania trestného
¢inu a jeho nasledok (ked bola Skoda nepatrna a obZalovany ukradol len alkohol z pivnice pri rekreaénej
chate) v spojeni s ostatnymi Ciastkovymi utokmi v jednoginnom subehu s ostatnymi trestnymi &inmi
o ktorych uz bolo rozhodnuté primeranym trestom nepodmienecny trest odfiatia slobody uz uloZeny
Okresnym sudom v Ziari nad Hronom vo vymere 3 roky, ktory obZalovany momentalne vykonava v
Ustave na vykon trestu v Leopoldove. Tento trest je zaroven najvy$sim trestom aky mozno uloZit za
trestny &in kradezZe podfla § 212 ods. 3 Tr. zak. u€inného do 31.7.2019, ktory sa vztahuje aj na Ciastkové
utoky za ktoré bol obzalovany odsudeny v predchadzajucom trestnom konani.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na Okresny sud Pezinok, o ktorom bude rozhodovat Krajsky sud v Bratislave. V rovnakej lehote s
obZalovanym mo6Zu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Obzalovany nemdze podat odvolanie proti vyroku o vine
v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe.

Pravne neucinné je odvolanie osoby, ktora sa tohto prava vyslovne vzdala.



