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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Dianou VI€kovou v pravnej veci zalobcu: Slovenska kancelaria
poistovatelov, ICO: 36 062 235, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, zast. Allianz - Slovenska
poistoviia a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 812 74 Bratislava, proti Zalovanému: D. H., F.
XXX XXXX, T. Z. XXXX/XX, XXX XX H., o zaplatenie 9 115,37 € s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 9 115,37 €, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Priznava zalobcovi voéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou sudu diia 14.3.2019 sa vodi Zalovanému domahal zaplatenia sumy
9 115,37 € titulom tzv. regresného prava podla § 11 ods. 1 pism. c/ vyhlasky ¢&. 423/1991 Zb., ako
aj § 28 ods. 3 zak. €. 381/2001 Z. z. Vychadzal z toho, Ze Zzalovany sice bol poisteny pre pripad
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, avSak v ¢ase dopravnej nehody
viedol motorové vozidlo bez predpisaného vodi€ského opravnenia, pricom spolujazdec Zalovaného
M. R. pri tejto dopravnej nehode utrpel tazké zranenia. Za zalovaného z titulu poistenia pre pripad
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla vyplatil Zalobca sumu 9 115,37 €,
ktora pozostavala z nahrady straty na zarobku po skon&eni praceneschopnosti vo vySke 4 964,57 € az
nahrady déchodkovych davok Socialnej poistovni vo vySke 4 150,80 €.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, oboznamenim rozsudku OS PreSov pod sp. zn.
1T/99/1998, ozndmenim o poistnej udalosti, vyzvami na zaplatenie nahrady davok déchodkového
poistenia a nahrady za stratu na zarobku po skonceni praceneschopnosti, vypismi z u¢tu, oboznamenim
obsahu spisu sp. zn. 16C/61/2016, ako aj dalSim spisovym materialom zistil tento skutkovy stav:

4, Zalovany diia 12.2.1998 v L., Z.. H. bez vodiéského opravnenia viedol motorové vozidlo Renault 5 EC:
H.-XX, po E. K.. v smere ku P. K.., kde v dbsledku vyhybania sa chodcom, ktori zasahovali do jazdného
pruhu, presiel s vozidlom do protismeru vlavo, kde dostal Smyk, dostal sa mimo vozovku, kde narazil do
zabradlia, ziSiel s vozidlom do priekopy a strechou vozidla narazil do mostika vediceho do rodinného
domu &. 12. Pri tejto dopravnej nehode utrpel jeho spolujazdec M. R. tazké zranenie.

5. Zalovany rozsudkom zo dia 10.12.1998 pod sp. zn. 1T/99/1998 bol za uvedeny skutok uznany vinnym
zo spachania trestného ¢inu ublizenia na zdravi podla § 224 ods. 1, 2 TZ s uloZenim trestu odnatia
slobody v trvani 8 mesiacov a s podmiene¢nym odkladom uloZeného trestu na skidobnu dobu v trvani
18 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 10.12.1998.



6. Z predlozeného rozpisu vyplatenych davok v Socialnej poistovni vyplyva, Ze za obdobie od 1.1.2017
do 31.12.2017 bol O.. M. R. vyplateny invalidny déchodok v celkovej vySke 3 951,60 € a zvySenie pre
bezvladnost vo vyske 199,20 €.

7. Socialna poistoviia podanim zo dia 22.1.2018 vyzvala Zalovaného na zaklade § 238 zak. &. 461/2003
Z. z. na uznanie a dobrovolné splnenie povinnosti nahradit Socialnej poistovni Skodu, ktora vznikla
Socialnej poistovni vyplatou déchodkovych davok vo vyske 3 951,60 €, a to formou invalidného
dochodku a vo vyske 199,20 € formou zvySenia déchodku pre bezvladnost. Su¢asne Socialna poistovnia
Zalovaného upozornila, Ze vyucétovanie tychto davok si mdze uplatnit' z povinného zmluvného poistenia.

8. Zastupca zalobcu podanim zo dna 31.1.2018 zalovanému oznamil, ze za neho zo zakonného
poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla uhradil predmetné naroky
Socialnej poistovni vo vyske 4 150,80 €.

9. Podanim zo dria 9.2.2018 zastupca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze z titulu uzatvorenia povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za $kodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla k dneSnému
driu vyplatili poistné plnenie v celkovej vyske 4 150,80 €. Podla spravy policie porusil ust. § 4 ods. 2 pism.
b/ zak. &. 315/1996 Z. z. z dévodu vedenia motorového vozidla bez vodi¢ského opravnenia. PoruSenim
predmetného ustanovenia im preto podfa § 11 ods. 1 pism. c/ vyhlasky €. 423/1991 Zb. vznikol narok
na postih vo vySke 100 % vo vyske vyplateného poisteného plnenia. Na zaklade uvedeného, ho preto
vyzyvaju na uhradu sumy vo vyske 4 150,80 € v lehote 15 dni od obdfzania listu. Uvedena zasielka
sa z adresy trvalého pobytu Zalovaného vratila s oznamenim postového doruCovatela, Ze adresat je
neznamy.

10. Zastupca zalobcu dha 11.1.2018 oznamil O.. M. R., Ze od 1.1.2018 mu budu poukazovat mesacnu
rentu vo vysSke 412,82 €. Dia 9.1.2019 mu oznamili, Zze nahrada na stratu na zarobku po skonceni
pracovnej neschopnosti bola vyplatena v r. 2018 vo vysSke 4 964,57 € a dia 25.1.2019 mu dorudili
oznamenie, Zze od 1.1.2019 mu budu poukazovat mesacne rentu vo vySke 423,55 €.

11. Podanim zo diia 4.1.2019 zastupca Zalobcu vyzval Zalovaného na uhradu sumy vo vyske 4 138,93 €
pozostavajucej z vyplatenej nahrady na stratu na zarobku O.. M. R. vr. 2018 v lehote 15 dni od obdfzania
tohto listu. Aj uvedena zasielka sa podla oznamenia postového doruCovatela vratila z adresy trvalého
pobytu Zalovaného s oznamenim, Ze adresat je neznamy.

12. Suacastou priloh Zaloby boli aj vypisy z u&tov preukazujuce zaplatenie nahrady za vyplatu
dochodkovych davok Socialnej poistovni za obdobie r. 2017 a nahrady za stratu na zarobku po skoncéeni
praceneschopnosti v prospech poSkodeného za obdobie od 24.1.2018 do 19.12.2018.

13. Podfa § 1 ods. 1, zak. & 381/2001 Z. z., tento zakon upravuje povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len ,poistenie
zodpovednosti) a zriadenie Slovenskej kanceldrie poistovatefov (dalej len ,kanceléria®).

14. Podfa § 2 pism. a/, b/ zak. €. 381/2001 Z. z., motorovym vozidlom samostatné nekolajové vozidlo s
vlastnym pohonom, ako aj iné nekolajové vozidlo bez vlastného pohonu, pre ktoré sa vydava osved&enie
o evidencii vozidla, technické osvedCenie vozidla alebo obdobny preukaz; tuzemskym motorovym
vozidlom motorové vozidlo, ktoré podlieha evidencii vozidiel v Slovenskej republike; za tuzemské
motorové vozidlo sa povaZuje aj motorové vozidlo, ktoré nepodlieha evidencii vozidiel, ale jeho vlastnik,
drzitel alebo prevadzkovatel ma trvaly pobyt alebo sidlo3) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2001/381/20191001> na uzemi Slovenskej republiky alebo motorové vozidlo, ktoré bolo odoslané do
Slovenskej republiky z iného Clenského Statu, ak je Slovenska republika miestom ur€enia, a to po dobu
30 dni odo dha, ked kupujuci prevzal motorové vozidlo, aj ked motorové vozidlo nebolo registrované
v Slovenskej republike.

15. Podla § 3 ods. 1 zak. ¢. 381/2001 Z. z., povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma pri tuzemskom
motorovom vozidle ten, kto je ako drzZitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten,
kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla,6a)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20191001> v ostatnych pripadoch ten, kto je



vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena
najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost’ uzavriet poistni zmluvu ma najomca.

16. Podla § 20 ods. 1 zak. €. 381/2001 Z. z., zriaduje sa kancelaria, ktora je pravnickou osobou.24)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20191001> Jej sidlom je Bratislava. Zapisuje
sa do obchodného registra a pdsobi v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

17. Podla § 24 ods. 2 pism. b/ zak. &. 381/2001 Z. z., kancelaria poskytuje z poistného garan&ného
fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba
bez poistenia zodpovednosti.

18. Podla § 24 ods. 7 zak. €. 381/2001 Z. z., kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu
podla odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho, ¢o za neho plnila. Kancelaria ma pravo proti
poistovatelovi na nahradu toho, €o plnila za poisteného podla odseku 2 pism. c) a podla § 24a ods. 1
pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20191001>. Kancelaria je povinna
pozadovat od prisluSnej kancelarie poistovatelov nahradu toho, ¢o plnila poSkodenému podla odseku
2 pism. e).

19. Podla § 28 ods. 3 zak. €. 381/2001 Z. z., prava a povinnosti Slovenskej poistovne, a. s., vzniknuté
zo zakonného poistenia prechadzaju 1. januara 2002 na kancelariu. Tieto prava a povinnosti uplatfiuje
a vykonava v mene a na uc€et kancelarie Slovenskd poistovia, a. s. Tuto €innost’ U¢tuje Slovenska
poistovia, a. s., oddelene od ostatnej ¢innosti.

20. Podla § 11 ods. 1 pism. c/ vyhlaSky Ministerstva financii SR €. 423/1991 Zb., poistoviia ma pravo
na nahradu sum, ktoré vyplatila z dévodu Skody spbésobenej prevadzkou motorového vozidla, proti
poistenému, ktory viedol motorové vozidlo bez predpisaného vodi¢ského opravnenia, alebo v dobe
zakazu Cinnosti viest motoroveé vozidlo uloZzené sudom alebo organom policajného zboru.

21. Podla § 420 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

22. Podla § 427 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu
zodpovedaju za Skodu vyvolanu osobitnou povahou tejto prevadzky. Rovnako zodpoveda aj iny
prevadzatel motorového vozidla, motorového plavidla, ako aj prevadzatel lietadla.

23. Ako vyplyva z vySSie cit. ust. zak. €. 381/2001 Z. z., Zalobca je pravnickou osobou, ktora poskytuje
z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu v ur€itych zakonom stanovenych pripadoch
a medzi nimi je aj pripad, ked motorové vozidlo, ktorym bola spbsobena Skoda, viedla osoba bez
predpisaného vodi¢ského opravnenia.

24. Otazku pasivnej legitimacie v takomto pripade riesil aj NS SR v uzneseni sp. zn. 4Cdo/134/2009 zo
dria 31.8.2010, z odévodnenia ktorého vyplyva, Ze ust. § 24 ods. 7 veta prva v spojeni s ust. § 24 ods. 2
pism. b/ zak. &. 381/2001 Z. z. je potrebné vykladat tak, Ze kancelaria ma pravo postihu proti kazdému,
kto za Skodu zodpoveda a za koho plnila. Kancelaria ma teda pravo postihu aj proti osobe, ktora za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zodpoveda na zaklade zavinenia, t. j. aj proti vodiovi.

25.V danom spore je teda pasivne legitimovany Zalovany, ktory ako vodi¢ predmetna dopravnu nehodu
zavinil v zmysle ust. § 420 Obcianskeho zakonnika. Pri uvedenej dopravnej nehode bola spésobena
Skoda na zdravi poskodeného O.. M. R., ktora pozostavala z nahrady déchodkovych davok Socialnej
poistovne formou invalidného déchodku za obdobie r. 2017 v sume 4 150,80 € a z nahrady straty na
zarobku poskodeného za obdobie od 24.1.2018 do 19.12.2018 vo vyske 4 964,57 €, ktorych vySka bola
nepochybne preukazana predlozenymi listinnymi dokazmi.

26. Na zaklade uvedeného, preto sud Zalobe vocli Zalovanému v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

27. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.



28. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

29. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol postupom podfa § 255 ods. 1 CSP tak, uspeSnému
Zalobcovi voci neuspesnému zalovanému bol priznany narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

30. O vy3ke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku vo veci samej postupom
podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PreSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exeku¢ného poriadku.



