Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 2T/70/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1518010625

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. lveta Willantova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA5:2020:1518010625.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V verejnom zasadnuti dfia 04.02.2020 so samosudcom JUDr. Ivetou Willantovou
takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sud vyslovuje, ze sa odsudeny G. W., nar. XX. XX XXXX/XXXX v X., trvale
bytom Z. XX, Bratislava, t.&. v UVTOS Leopoldov v inej trestnej veci, v ski$obnej dobe podmieneéného
odsudenia k trestu odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov s uréenim skuSobnej doby v trvani 2 /dva/
roky ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/70/2018 zo dfia 10.10.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost 01.11.2018

neosveddil

a trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov vykona s tym, Ze podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa
pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

G. W. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 2T/70/2018 zo dna 10.10.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 01.11.2018 uznany vinnym z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2
pism. f/ Tr.zak. a bol mu ulozeny trest odhatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov. Vykon trestu mu bol
podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

Nasledne bol uznany vinnym rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2To/90/2019 zo dna
07.11.2019 z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.zak. Skutok spachal
odo dfia 29.12.2018 do 13.01.2019. Bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 21 mesiacov a na
vykon trestu bol zaradeny do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Sud na verejnom zasadnuti vypoc¢ul odsudeného G. W. , ktory uviedol, Ze si je vedomy spachania
umyselného trestného €inu pocas skusobnej doby predchadzajiceho odsudenia.

Z oboznamenych listinnych dékazov sud zistil, Ze odsudeny G. W. bol uznany vinnym vys$3ie citovanym
rozhodnutim a skutok spachal po&as plynutia skuSobnej doby podmieneéného odsudenia.

Podla § 50 ods. 4 Tr.zadk. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne mdze

a) ustanovit’ nad odsudenym probacny dohlad,



b) primerane prediZit skisobnl dobu, nie vSak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku 1,

c¢) ustanovit doteraz neulozené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot, alebo

d) nariadit’ kontrolu uloZenych primeranych obmedzeni alebo povinnosti technickymi prostriedkami, ak
su splnené podmienky podla osobitného predpisu a ak takato kontrola nebola doposial nariadena.

Podla § 50 ods. 8 Tr.zak. ak sud rozhodne, Ze sa trest odfiatia slobody, ktory bol podmieneéne odlozeny,
vykona, rozhodne zarover aj o spbsobe vykonu trestu.

Podla § 48 ods. 2 Tr.zak. sud zaradi pachatela na vykon trestu odfatia slobody spravidla do ustavu
na vykon trestu

a) s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu
nebol vo vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny &in,

b) so strednym stupfiom strazenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu
bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny €in; na predchadzajuce
odsudenie sa v8ak neprihliadne, ak sa na pachatefla hladi, ako keby nebol odsudeny.

V pripade podmiene&ného odsudenia je nutné zistovat, ¢i odsudeny viedol po€as plynutia skiSobnej
doby riadny Zivot. Vedenim riadneho Zivota nie je spachanie trestnej Cinnosti. Odsudeny v skuSobnej
dobe spachal umyselny trestny &in.

Vyrok o zaradeni odsudeného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, vyplynul zo skuto€nosti, Ze odsudeny bol v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia slobody pre spachanie umyselného trestného
¢inu, €o je zrejmé z oboznameného odpisu registra trestov.

Trest ma zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej
protipravnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne
inych odradi od pachania trestnych &inov, trest ma zaroven vyjadrovat moralne odsudenie pachatela
spolognostou. Trest nema zmysel len v samotnom trestani. UloZenie podmienecného trestu odnatia
slobody u odstideného zjavne nesplnilo svoj G&el, preto sud odsudenému skusobnd dobu neprediZil.

Vzhladom k vy$Sie uvedenym skuto&nostiam sud skon$tatoval, Ze odsudeny pocas skuSobnej doby
podmieneé&ného odsudenia neviedol riadny Zivot, bol uznany vinnym z imyselného precinu, ktorého sa
dopustil po€as skusobnej doby podmiene&ného odsudenia.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat v lehote do troch pracovnych dni
odo dna jeho oznamenia cestou podpisaného sudu.



