Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8Csp/35/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4319201164

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2020:4319201164.5
Rozhodnutie

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Radkou Lacekovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154 v zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna
48, P.0.BOX 205, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: E. R., X.. XX.X.XXXX, XXX XX X. V. XXX, o
zaplatenie 1374,56 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 1374,56 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5% roc¢ne od 31.5.2016 do zaplatenia, vSetko v pravidelnych splatkach vo vySke 55 eur mesacne vzdy
do 15. dha v mesiaci s tym, Ze nezaplatenim Co i len jednej splatky riadne a v€as sa stane zro€nym
cely zvysok dlhu.

Il. Zalobca méa narok na nahradu trov konania voéi zalovanému v rozsahu 100%. O vyske trov konania
sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 82990, Bratislava - Ruzinov, ICO:
31320155 sa cestou svojho pravneho zastupcu Zalobou doru€enou sudu dria 22.03.2019 domahal
od Zalovaného zaplatenia sumy 1374,56 eur s prisludenstvom a nahrady trov konania. Svoju Zalobu
odbvodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu na zaklade zmluvy o Uvere €. XXXXXXXX uzavretej
dna 07.12.2015 poskytol Zalovanému p6zi¢ku vo vySke 1247,90 eur, ktoré sa Zalovany zaviazal vratit
spolu s urokmi, poplatkami a inymi pefiaznymi plneniami podla zmluvnych dokumentov. Zalovany neplnil
Uver riadne a v&as a preto Zalobca dia 19.05.2016 vyhlasil uver za pred€asne splatny. Celkovy dih
Zalovaného predstavuje sumu 1374,56 eur.

2. Uznesenim €.k. 8¢csp/35/2019-83 zo dria 08.07.2019 sud vyhovel navrhu, aby do konania vstupil novy
Zalobca : Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

3. Sud dorugil zalovanému Zalobu s prilohami a pougenie pre spotrebitela diia 23.04.2019. Zalovany
sa na pojednavani konanom dfia 12.11.2019 s k Zalobe vyjadril tak, Ze uznal dlh voc&i Zalobcovi ¢o do
dovodu aj vysky, Ziadala v8ak, aby mu bolo umoznené splacat dlh v splatkach po 40 eur mesacne z
dovodu, Ze je ma horsiu finanénu situaciu, je zamestnany na dohodu s &istym mesaénym prijmom 400
eur, ma dve maloleté deti. Sudu predloZil Dohodu o pracovnej €innosti a rodné listy maloletych deti.

4. Zalobca diia 30.01.2020 na vyzvu sudu dorugil vyjadrenie, v ktorom podal navrh na rozhodnutie
rozsudkom pre uznanie a zaroven vzhfadom na vysku dlznej sumy, vySku navrhovanej splatky a dobu
omeskania so zaplatenim, suhlasil s postupnym splacanim dlhu v mesacénych splatkach vo vySke 55 eur.

5. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na den 04.02.2020, na ktoré sa nedostavil
pravny zastupca Zalobcu, neucast ospravedinil, suhlasil s prejednanim veci a rozhodnutim v jeho



nepritomnosti z ddvodu hospodarnosti konania. Zalovany sa na pojednavanie dostavil. Std pojednaval
v nepritomnosti Zalobcu podla § 180 CSP.

6. Na pojednavani Zalovany suhlasil so splatkou vo vySke 55 eur mesacne navrhnutou Zalobcom.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi zaloZzenymi v spise najma: Zaloba
¢.l. 1, notarska zapisnica €.1.9, oznamenie &. I. 21, zmluva o poskytovani sluzieb &.1. 22, prehfad splatok
a Uhrad ¢&.I. 25, zmluva o spotrebitelskom uvere €.I. 27, splatkovy kalendar &.1. , Standardné informécie
¢.l. 34, informacie €. |. 38,sprievodny list &€.I. 39,udelenei suhlasu ¢€.I. 40, predzalobna upomienka ¢&.1.
42, doru€enka &. I. 43-44, poucenie €.1.65, oznamenie &.I. 73, podaci harok &.I. 74, priloha €.I. 75,76,
oznamenie €. 1. 77, Ziadost €.I. 79, uznesenie €.1. 83, vyjadrenie Zalobcu €.1. 87, zapisnica z pojednavania
€.1.94, vyjadrenie €.l. 99, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti €.I. 103, dohoda o uznani dlhu 103
p.v., predzalobna upomienka &.I. 104, doru€enka &.I. 104 p. v., 105, zapisnica z pojednavania ¢€.I. 112,
dohoda €.I. 116, rodny list €.I. 118,119, vyjadrenie €.I. 121, s prednesom Zalovaného.

8. Podla § 282 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP), ak Zalovany uzna
narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie
naroku.

9. Podla § 285 CSP odbvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénd identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

10. Sud dospel k zaveru, Ze boli splnené vSetky procesné podmienky pre rozhodnutie o Zalobe o splneni
povinnosti rozsudkom pre uznanie naroku podfa § 282 CSP, nakolko Zalovany uznal narok Zalobcu
a zalobca navrhol sudu rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku. Vzhladom na finanénu situaciu
Zalovaného, najma jeho rodinny stav a suhlas Zalobcu s postupnym splacanim dlhu, sud Zalovanému
povolil splatit’' dlh s prisluSenstvom v pravidelnych mesacnych splatkach po 55 eur vzdy do 15-teho dfia v
mesiaci po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, s tym, Ze nezaplatenim €o i len jednej splatky sa stane
splatnym cely zvySok dlhu. VySku splatok sud povazoval za primeranu vzhladom na vySku dlznej sumy.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

12. Nakol'ko Zalobca mal v spore plny Uspech sud mu priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu
100%. V zmysle § 262 ods. 1, 2 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania a o vy$ke bude
rozhodovat samostatnym uznesenim vy3ssi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti uloZenia povinnosti zaplatit istinu s prislu§enstvom nie je mozné podat
odvolanie okrem pripadu odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
takého rozhodnutia. V takom pripade odvolanie mozno podat do 15 dni odo dfia doruéenie rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

Proti tomuto rozsudku v €asti nahrady trov konania mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresnom sude Levice.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
V podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis.

V odvolani sa popri uvedenych vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za

nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla Z. €. 233/95 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



