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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v trestnej veci proti obvinenému E. H. pre zlo€in skratenia dane a poistného podla
§ 276 odsek 1 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona, samosudkyrfiou Mgr. Monikou Farkasovou, na
verejnom zasadnuti konanom dra 04.02.2020 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi Okresnym
prokuratorom v Nitre a obvinenym E. H. diia 31.10.2019 a

Obvineny E. H., F.. XX XX.XXXX v Nitre, trvale bytom J.R. XXX/XX, F.,
je vinny, Ze:

1)

dfia 31.03.2006 na C. U. F. O., B. X, F., obvineny E. H. ako zodpovedny zastupca a splnomocnenec
vykonavaijuci ginnost v mene darfiového subjektu P. H. - E. auto$kola H., H. X, F., ICO: XX XXX XXX,
DIC: XXX XX XX XXX, zabezpegil podanie riadneho datiového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby
za zdafovacie obdobie roku 2005 v mene tohto dafiového subjektu, v ktorom boli priznané prijmy z
podnikania vo vySke 2.888.037,- Sk (95.865,27 €), vydavky vo vySke 3.171.806,- Sk (105.284,67 €) adan
na uhradu vo vyske 0,- Sk (0,- €), pricom do tychto prijmov nezahrnul obvineny E. H., ako zodpovedny
zastupca a splnomocnenec vykonavajuci ¢innost v mene tohto danového subjektu a zarovert manzel
P. H. - tohto dafiového subjektu, prijmy od viacerych u€astnikov kurzov, ktori boli zapisani v matri¢nych
knihach za rok 2005 a v roku 2005 absolvovali kurz a v roku 2005 vykonali aj skusku na DI PZ, teda
boli zapisani v protokole o vykonani skusky, v celkovej vySke vratane DPH najmenej 3.129.883,- Sk
(103.893,08 €), ¢im svojim konanim skratil dan z prijmu fyzickej osoby vo vyske najmenej 10.184,13
€ (306.807,- Sk)

2)

obvineny E. H. ako zodpovedny zastupca a splnomocnenec vykonavajuci ¢innost v mene darfiového
subjektu P. H. - E. auto$kola H., H. X, F., ICO: XX XXX XXX, DIC: XXX XX XX XXX, zadrzal a neodviedol
Cc.z. U.F. 0, B. X, F, dan z prijmov zo zavislej &innosti za rok 2005, splatni do 31.03.2006, vo
vyske 3.036,98 € (91.492,- Sk), ktora bola podla zakona zrazena, v umysle zadovazit si neopravneny
prospech,

¢im spdsobil v bodoch 1. a 2. celkovu Skodu Slovenskej republike v celkovej vyske 13.221,11 €,
teda:
v bode 1)

skratil dan vo vaéSom rozsahu,
v bode 2)



zadrzal a neodviedol uréenému prijemcovi splatnu dan, ktoru zrazil alebo vybral podfa zakona, v umysle
zadovazit’ sebe alebo inému neopravneny prospech, vo va¢om rozsahu,

tym spachal:

v bode 1)

zlo€in skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona

v bode 2)

zlo€in neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona zistiac pofahlujuce okolnosti podfa § 36 pismeno j), 1), n) Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona a s pouZzitim § 39 odsek
2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zakona, pretoze trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.6T/26/2014 zo diia 11.11.2014 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn.2To/7/2015 zo dfia 17.06.2015 poklada na ochranu
spolo&nosti a napravu obvineného za dostatoény.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste na obvineného E. H. pre
Zlocin skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona a zlocin
neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Okresny prokurator v Nitre uzatvoril s obvinenym E. H. dfia 31.10.2019 dohodu o vine a treste na zaklade
toho, Ze sa obvineny priznala v celom rozsahu k spachanému trestnému &inu, priznal svoju vinu, a
suhlasil s navrhnutym trestom okresného prokuratora.

Obvineny suhlasil, aby mu sud za precin ulozil trest v rozsahu navrhu prokuratora.

Na verejnom zasadnuti obvineny uviedol, Ze porozumel konaniu o dohode o vine a treste ako aj
samotnému obsahu dohody, na zaklade ¢oho samosudkyfia polozila obvinenému otazky uvedené v §
333 0ds.3 pism. a, b, c,d, e, f, g, h,ij Tr.por., naktoré obvineny odpovedal ,Ano*, t,. &:

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

- stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala skratenou formou, €im sa vzdava prava na verejnu sudny
proces

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

- bol ako obvineny pouceny o svojich pradvach najma o prave na obhajobu, ¢im mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit' o spésobe obhajoby

- rozumie podstate konania o navrhu o dohode o vine a treste

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku v bode 1 )ako zlo€inu skratenie dane a poistného podla § 276 odsek
1, odsek 2 pismeno d) Trestného zakona a v bode 2) ako zloc€inu neodvedenie dane a poistného podla
§ 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

- bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktord zdkon ustanovuje za trestné ¢iny, ktoré su mu kladené
zavinu

- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje v bode 1 ) ako zlo€in skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d)
Trestného zakona a v bode 2) ako zlo€in neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek
2 pismeno b) Trestného zakona.

- suihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu

- uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Sud na zaklade zistenych skutoCnosti dospel k zaveru, Zze navrhovana dohoda o vine a treste je
primerana a spravodliva, vzhladom na okolnosti spachania skutku a osobu obvineného, a preto v zmysle



§ 334 ods.4 Tr.por. schvalil dohodu o vine a treste, ¢o potvrdil aj vyhlasenym rozsudkom uvedenym vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovo-
lania podfla § 371 ods.1 pism. ¢/ Trestného poriadku.



