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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkyrou JUDr. Kristinou Srnkovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti: E. Z., .. XX XX XXXX, Z. Z., .. XX XXXXXX F. N. Z,, l.. XXXXXXXX,
toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny - Centrum M., I.T.., Z. XX/A, |., v konani vSetky zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Galanta, deti rodi¢ov: matky - E. L., I..
XX XX XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, M., a otca - J. Z., .. XX XX.XXXX, trvale bytom H. XXX/X, M.,
toho asu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody K. I. B., o navrhu otca na Upravu styku s maloletymi
detmi a o navrhu otca na udelenie zdkazu matke pribliZovat sa k maloletym detom a k jeho osobe, takto

rozhodol:

I. Sud navrhy zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti sa navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 06.11.2019, domahal vydania
rozhodnutia, aby po prepusteni z vykonu trestu mohol maloleté deti navstevovat. Uviedol, Ze pevny
vystup ma stanoveny na 22.03.2020. Svoj navrh odévodnil tym, Ze veducej centra B.. X. O. pisal trikrat,
aby mu poskytla o maloletych detoch spravy, napr. &i su v poriadku, ¢i su zdravé, ako sa im dari v Skole,
ako to psychicky v centre znasaju, a pod., avSak veduca centra na jeho naliehanie nijako nereaguje
a neposkytuje mu ziadne spravy o jeho maloletych detoch. Dodal, Ze o maloleté deti sa boji a nie
je mu jedno, ¢o s nimi bude, preto mu veduca centra mbéze aspoi raz mesacne poskytnut spravy o
maloletych detoch. Je predsa ich otcom a ma svoje prava. Veducej centra pisal, aby mu do vykonu
trestu priniesla maloleté deti, ale ni€¢ mu neopisala. Nevie si jej spravanie vysvetlit. Domahal sa vydania
rozhodnutia, aby bolo mozné maloleté deti navstevovat. Chce maloleté deti navstevovat a pripravovat
ich na navrat domov. Poznamenal, Ze jedina, ktora mu poskytla spravy o maloletych detoch bola O.
M.M. a jej kolegyfa, ked boli za nim na navsteve vo vykone trestu. Su to pracovnic¢ky Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Galanta.

2. Otec maloletych deti sa navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu dria 20.01.2020, domahal vydania
rozhodnutia, ktorym sud zakéazZe matke maloletych deti priblizovat sa k maloletym detom a k jeho osobe.
Svoj navrh odévodnil tym, Ze od matky maloletych deti nema pokoj, je agresivna, vypocitava a zla Zena,
ktora dlhodobo uziva drogy a alkoholické napoje. Uviedol, Ze jeho sestra N. Z.A. vie presne uviest, &o
presne po M. vykrikuje. Viykrikuje, Ze ho da zavriet do basy, ked pride domov z vykonu trestu odnatia
slobody. Koniec trestu ma dria XX.XX.XXXX. Mal za to, Ze matka maloletych deti sa nevie zmierit' s
tym, Ze sa s fou roziSiel. RoziSiel sa s fiou preto, lebo nie je Zenou na spolo¢ny Zivot a ani dobrou
matkou, ktora by sa riadne starala o maloleté deti. PrednejSie jej bolo drogovat, pit alkohol a striedat’
partnerov. Pre tieto zlé skutky, ktoré robila pred o€ami maloletych deti, sa rozhodol, Ze s fiou v Ziadnom
pripade Zit nebude. Dalej uviedol, Ze chce Zit sludne, chce sa zamestnat a starat sa o maloleté deti.



Na minulost chce zabudnuat. Dodal, Ze ma obavy o svoj Zivot, Ze €o si méZze matka maloletych deti
pred vySetrovatelom vymysliet, aby ho dostala spat do vykonu trestu odnatia slobody. Na sude dha
16.01.2020 pod €. k. 12P/174/2019 vykrikovala, Ze ked spolu Zili, tak ju zabijal, &i, Ze bil. Uviedol, Ze to
nie je pravda, Ze je hystericka a rada si vymysla. Dfia 17.12. bola na navsteve v krizovom centre v |.
za maloletymi detmi, aby ich proti nemu poS&tvala. ESte aj to na sude vykrikovala, Ze ho maloleté deti
nechcu. Na sude neprejavila Ziadny zaujem o maloleté deti.

3. Sud v sulade s ust. § 31 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
a ust. § 180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletych deti, ktory bol riadne predvolany na termin pojednavania. Otec maloletych
deti sa nachadza v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody K. I. B.. Ziadal, aby sud zabezpegil eskortu,
aby mohol byt pritomny na pojednavani. Sud nasledne poziadal Okresny sud Trnava o vysluch otca
maloletych deti. Vysluch otca sa uskutoénil diia 20.01.2020 v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
K. I. B.. Z vysluchu otca maloletych deti bola spisana zapisnica.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti a koliznej opatrovni¢ky maloletych
deti, Citanim sa oboznamil s podstatnym obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Galanta sp.
zn. 13P/60/2011, 12P/195/2016, 19P/14/2018, 21P/57/2019, 12P/53/2019, 19P/75/2019, 12P/174/2019,
19P/178/2019, Citanim sa oboznamil s listinnymi dékazmi zalozenymi v spise, rodnymi listami maloletych
deti, zapisnicou z vysluchu otca maloletych deti zo diia 20.01.2020, spravou od kolizneho opatrovnika
maloletych deti zo diha 28.01.2020, socialnou spravou z Centra pre deti a rodiny - Centrum M., I.. T..
zo dna 17.01.2020, ako aj ostatnym na vec sa vztahujiucim spisovym materialom a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav veci:

5. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského
vztahu rodi€ov. Prava a povinnosti rodiCov k maloletej Z. a maloletej N. eSte neboli upravené Ziadnym
rozhodnutim. Prava a povinnosti rodi€ov k maloletej E. boli naposledy upravené rozsudkom tunajsieho
sudu ¢&. k. 13P/60/2011-29 zo dfa 21.04.2011, pravoplatnym dfia 10.05.2011, ktorym sud schvalil
dohodu rodi€ov, na zaklade ktorej bola maloleta E. zverena do osobnej starostlivosti matky, ktora bola
zaroven povinna a opravnend zastupovat maloletu E. a spravovat' jej majetok a otec bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu maloletej E. sumou 25,38 Eur mesacne. Styk otca s maloletou E. zostal bez
obmedzenia. Uznesenim tunajsieho sudu &. k. 12P/195/2016-85 zo dna 30.03.2017, pravoplatnym
dna 04.05.2017, sud nariadil dohlad nad vychovou maloletej E., ktory mal byt vykonavany Uradom
prace, socidlnych veci a rodiny Galanta. Sud zarover ulozil maloletej E. a jej matke povinnost
podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu, ktoré malo byt vykonavané prostrednictvom odborného timu
pre vychovné opatrenie zriadenom na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Galante. Navrh otca
maloletych deti, ktorym sa domahal, aby sud ulozil matke maloletych deti povinnost' informovat otca o
maloletych detoch bol rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 19P/14/2018-36 zo dha 04.06.2018 zamietnuty,
nakol'ko sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nie je dévodny. Tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost dha 05.07.2018. TunajSi sud uznesenim &. k. 21P/57/2019 - 25 zo dna 08.04.2019,
pravoplatnym dria 30.04.2019, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti doCasne zveril
do starostlivosti N. Z., I.. XX XX.XXXX, sestry otca maloletych deti, nakolko sud zistil, Ze matka
maloletych deti zanedbava, resp. nezvlada starostlivost o maloleté deti a otec maloletych deti sa
nachadzal vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody K. I. B.. Matka
maloletych deti mala najneskdr dia 29.04.2019 nastupit' do vykonu trestu odnatia slobody. Uznesenim
€. k. 19P/75/2019-38 zo dna 04.11.2019, pravoplatnym dria 28.11.2019, tunajsi sud zastavil konanie
o navrhu otca maloletych deti na zru3enie jeho vyZivovacej povinnosti na maloleté deti, nakofko
otec vzal svoj navrh spat v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit. TunajSi sud uznesenim &. k.
12P/174/2019-66 zo diia 16.01.2020 zrusil vychovné opatrenie, nariadené uznesenim Okresného sudu
Galanta ¢€. k. 12P/195/2016-85 zo dna 30.03.2017, a to dohlad, ktory bol nariadeny nad vychovou
maloletej E., ako aj povinnost uloZzenu maloletej E. a jej matke, ktora spocivala v ich povinnosti podrobit’
sa socialnemu poradenstvu, ktoré mal vykonavat odborny tim pre vychovné opatrenie, zriadeny na
Urade prace, socialnych veci a rodiny Galanta. Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta podal
na tunajsi sud navrh na uloZenie vychovného opatrenia maloletym detom - zabezpeéenie odborne;j
diagnostiky maloletym detom podfa ust. § 37 ods. 3 pism. a/ zakona ¢&. 36/2005 Z. z. <aspi://
module="ASPI'&link='36/2005%20Z.z.%252378'&ucin-k-dni='30.12.9999"> o rodine (dalej len ,zakon o
rodine <aspi://module="ASPI'&link="'36/2005%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>“) pobytom v Centre pre



deti a rodiny - Centrum M., I.T.., Z. XX/A, |.. Toto konanie sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn.
19P/78/2019 a nie je pravoplatne skoncené.

6. Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 12P/53/2019-89 zo dna 03.10.2019, vykonatelnym dfia 03.10.2019,
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti doCasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny - Centrum M., |.. T.., Z. XX/A, 1., a to aZz do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j
o uloZeni vychovného opatrenia. Sud ulozZil osobe, u ktorej sa maloleté deti nachadzali, N. Z., ..
XX XX XXXX, povinnost odovzdat maloleté deti do doCasnej starostlivosti centra. Zaroven sud ulozil
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta zabezpecit umiestnenie maloletych deti do dogasnej
starostlivosti centra. Tymto uznesenim sud zru8il uznesenie tunajSieho sudu €. k. 21P/57/2019-25
zo dfia 08.04.2019. Sud zistil, Ze obaja rodiia maloletych deti sa nachadzali vo vykone trestu
odnatia slobody a N. Z., I.. XX.XX.XXXX, ktorej boli maloleté deti doCasne do starostlivosti zverené,
nezabezpeclovala dostatocnu a kvalitnu starostlivost o maloleté deti, ktoré nemali vytvorené podmienky
pre svoj zdravy rast a vyvoj. Maloleté deti mali nadalej problém so Skolskou dochadzkou. Sud
pri rozhodovani o neodkladnom opatreni prihliadal najmd na podozrenie zo sexualneho zneuzivania
maloletych deti, ktoré podozrenie bolo zistené koliznym opatrovnikom v rdmci spoluprace s ob&ianskym
zdruzenim G., T.. E... Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie N. Z.. Spis vedeny na tunajSom sude
pod sp. zn. 12P/53/2019 bude odstupeny na odvolaci sud na rozhodnutie 0 podanom odvolani.

7. Matka maloletych deti na pojednavani uviedla, Ze s navrhom otca maloletych deti nesuhlasi, ¢o
zdbvodnila tym, Ze maloleté deti svojho otca nechcu, pretoZe ich bil a nadaval im, ked boli eSte malé a
ked spolu Zili v spolo&nej domacnosti, dokym ho nezatvorili, o bolo v roku 2014. Zatvorili ho preto, lebo
zbil suseda, lebo si myslel, Ze s nim ma pomer. Uviedla, Ze maloleté deti pred rfiou hovorili, Ze sa nechcu
stretavat so svojim otcom. Ona im v Ziadnom pripade nezakazuje, aby sa s nim stretavali. Ked otec
telefonicky kontaktoval maloleté deti, rozpravala sa s nim len maloleta E. a maloleta Z.. Dalej uviedla, Zze
skuto€nosti uvedené v navrhu otca maloletych deti, v ktorom Ziadal, aby sud vydal rozhodnutie, ktorym
zakaze matke maloletych deti priblizit sa k maloletym detom a k jeho osobe, nie su pravdivé. Vylucila, Ze
by pozivala alkoholické napoje alebo omamné a psychotropné latky. Chodieva k svojmu vSeobecnému
lekarovi na odber krvi, u ktorého bola aj predv€erom a vysledky boli Cisté. Aj otcovi maloletych deti
minuly rok poslala vysledky jej testovania. Potvrdila, Ze v €ase, ked zabezpecovala osobnu starostlivost
o maloleté deti, zvykla si dat’ dve - tri velké piva denne. Dodala, Ze sestra otca maloletych deti, N. Z.,
ho navadza proti nej. Maloleté deti navStevuje v centre raz do mesiaca, priCom na tychto navstevach sa
vzdy dohodne s pracovnikmi centra. Pracovnici centra jej nebrania v stretavani sa s maloletymi detmi.
Kazdy deri sa telefonicky informuje na maloleté deti.

8. Kolizny opatrovnik maloletych deti na pojednavani uviedol, Ze styk otca maloletych deti s maloletymi
detmi by ponechal na zvazeni centra, v ktorom su maloleté deti umiestnené. Centrum M., I..T..,
sprostredkovava a organizuje styk rodi¢ov s maloletymi detmi. TieZ organizuje pripadové konferencie,
na ktorych mézu byt pritomni aj zamestnanci prislusného Uradu prace. Nesuhlasil s navrhom otca
maloletych deti, aby sud vydal rozhodnutie, v ktorom sa zakaze matke maloletych deti priblizovat' sa k
nemu a k maloletym detom. Maloleté deti st v Centre M., |.. T.. dobre adaptované, su 8tastné, usmievavé
a spokojné. Je to velky rozdiel oproti ¢asu, ked starostlivost o maloleté deti zabezpec€ovala N. Z.,
ktora nevedela zabezpe it riadnu starostlivost o maloleté deti. Maloleté deti su v Centre M., I.. T.. Cisto
oble€ené, maju obliecky na vankusoch a perinach, maju pisacie potreby i pisacie stoliky.

9. Zo zapisnice z vysluchu otca maloletych deti, ktory bol uskutoéneny dria 20.01.2020 cestou
doziadaného Okresného sudu Trnava vyplyva, Ze otec maloletych deti na podanom navrhu na Upravu
styku s maloletymi detmi trva, pretoZze chce mat’ svoje deti doma, chce im dat domov a ochranit ich pred
matkou. Uviedol, Ze svoje deti miluje a boli ho ta skuto&nost, Ze je vo vykone trestu odnatia slobody taku
dihu dobu, po ktord musel maloleté deti opustit. Citovy vztah nie je na takej urovni, na akej by mal byt.
Na matku maloletych deti sa nehneva, hneva sa na to, €o s nimi robili, ked bol vo vykone trestu odnatia
slobody. Dalej uviedol, Ze maloleté deti kontaktuje kazdé dva mesiace, doloZil, Ze disponuje telefonnym
Cislom na maloleté deti do centra, v ktorom sa nachadzaju, nikto mu v3ak telefén nedviha. Informacie o
maloletych detoch ma od svojej sestry, ktora vola pani O. a ta jej uvedie, ako sa deti maju, €o robia, i
su zdravé, ¢i navstevuju Skolu, a pod. Naposledy sa s maloletymi detmi stretol v lete 2019 cez Skolské
prazdniny. Dodal, Ze odkedy boli maloleté deti zverené jeho sestre, tak deti pribrali, boli Cistu¢ké, mali
na sebe nové veci, nemali vSi, ani svrab. Starala sa o ne dobre. M& obavy z toho, Ze po prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody nebude moct’ maloleté deti navstevovat na vikendy a nebude si ich méct



bravat domov. Svoje deti chce viest k lepSiemu spdsobu Zivota, ako ich viedla matka, pretoze to ako
ich viedla matka bolo zlé. M& obavy aj z toho, Ze ich matka mbze zle ovplyviiovat, nahovarat a Stvat
proti nemu. Maloleté deti by chcel navitevovat aspor raz mesacne, alebo dvakrat mesacne s tym, Ze
sa prispésobi tomu Centru, nech urcia oni ako sa chodi na navstevy. Dodal, Ze sa chce o maloleté deti
starat normalne, chce aby boli v jeho opatere a najdalej od svojej matky. To €o urobil a za €o sedi, velmi
olutoval, lebo na to doplatili jeho nevinné deti. Nebyt ich matky, kedy s fiou neZil, dnes by nebol zavrety
v K., mal by deti pri sebe a s fou by sa v dobrom roziSiel.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 28.01.2020 vyplyva, ze maloleté deti sa nachadzaju v
Centre pre deti a rodiny - Centrum M., I.. T.., na zaklade vydaného neodkladného opatrenia Okresnym
sudom Galanta. Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately dfia 25.10.2019 vykonalo navstevu otca maloletych deti na jeho Ziadost v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody K. I. B.. Otec maloletych deti bol obozndmeny s priinami vzniknutej
situacie ohladom umiestnenia jeho maloletych deti do centra, na ¢o uviedol, Ze chape dbvody, pre ktoré
bolo nutné umiestnit maloleté deti v centre. Uviedol, Ze si nepraje, aby boli maloleté deti neskér zverené
do osobnej starostlivosti ich matky, nakolko matka pozZivala omamné latky a ohrozovala ich mravnu
vychovu. Otec maloletych deti poZiadal, aby mu sprostredkovali osobné stretnutie s maloletymi detmi
v decembri 2019, so suhlasom veducej centra. Otcovi maloletych deti poskytli aktudlne informacie o
maloletych detoch. Na Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta sa dfia 04.11.2019 dostavila matka
maloletych deti aj so svojim priateflom a informovala sa na maloleté deti. DoZadovala sa vysvetlenia,
preco su jej maloleté deti v Ustavnej starostlivosti. Uradom bola oboznamena so vzniknutou krizovou
situaciou maloletych deti a naslednym rieSenim krizovej situacie. Bola upovedomena o tom, Zze o
navstevach deti toho €asu rozhoduje Centrum M., I.. T.., ktoré zodpoveda za maloleté deti, na dobu
ktorG urégi sud. Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately drfia 09.01.2020 vykonalo navstevu maloletych deti v Centre M., I.. T.. a vykonali
pohovor s veducou centra, socialnou pracovnickou a psychologi¢kou a neskor aj s maloletymi detmi.
Podla ich vyjadrenia, maloleta E. ukradla v Skole mobilny telefén, €o sa im podarilo vyrieSit. Maloleta
E. si zlepSila vysledky v Skole. KedZe je starSia, Uplne nebola prijata do kolektivu v triede. Maloleta Z.
navstevuje Specialnu 8kolu, mala konflikty so spoluziackou, nakolko mentalne su na tom slabo, situacia
sa vyrieSila. Vysledky v Skole dosahuje dobré. Maloleta N. je rozmaznavana od maloletej E.. Maloleta N.
sa viaZe na starSie dievC€ata a Casto Zaluje. V Skole je velmi obluUbena, méa dobre vysledky, s vynimkou
gitania, ktoré jej ide tazko. Maloleté deti odmietaju akykolvek kontakt s tetou N.. Casto krat sa jej bali a
mali z nej strach. Maloleté deti sa k sexualnemu zneuZzivaniu nevyjadruji, nehovoria o tom. V posledne;j
dobe sa pani Z. informuje na maloleté deti v centre telefonicky kazdy der, niekedy aj dvakrat denne.
Maloletym detom poslala viano¢né darceky. Osobny kontakt N. Z. s maloletymi detmi nie je umozZneny.
Otec maloletych deti zasiela maloletym detom pohladnice a piSe im listy. Centrum M., |..T.. spolupracuje
so socialnym pracovnikom z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody K. I. B.. Maloleté deti sa vyjadrili,
Ze sa s biologickym otcom stretavat nechcu, dévod neuviedli. Maloleté deti sa osobne stretli so svojou
biologickou matkou. Pred Vianocami navstivila maloleté deti v centre aj s partnerom. Maloleté deti sa
jej navsteve vefmi potesili. Stretnutie najcitlivejSie preZivala maloleta E.. Matka maloletych deti nemé
finanéné prostriedky, aby detom nie€o zakupila.

11. Zo socialnej spravy z Centra pre deti a rodiny - Centrum M., I.. T.. zo dfia 17.01.2020 vyplyva,
Ze maloleté deti boli do centra prijaté dna 03.10.2019 na z&klade neodkladného opatrenia vydaného
Okresnym sudom Galanta. Maloleté deti boli predtym doCasne zverené do starostlivosti otcovej sestry N.
Z.. UN. Z. bolo asom zistené, Ze nema vytvorené vhodné podmienky pre vSestranny vyvin maloletych
deti a Ze nezabezpecuje dostato€nu starostlivost o maloleté deti. V domacnosti bolo neustale nafajcené
a rodinu &asto navstevovali star§i muzi z nezistenych dévodov. Maloleté deti mali problém so Skolskou
dochadzkou. Vzhladom k podozreniu zo sexudlneho zneuzivania maloletych deti bol Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Galanta podany navrh na vydanie neodkladného opatrenia na umiestnenia
maloletych deti do centra. Co sa tyka pobytu maloletych deti v centre, maloleta E. je dobre adaptovana
na podmienky a prostredie centra. Je bezprostrednd, spontanna a kooperuje so zamestnancami centra.
Autority vagsinou re$pektuje, pozitivne reaguje na pochvalu. Maloleta je Ziackou 3. roénika ZS I. K..
Od prvého ro¢nika ma problémy s uéenim a osvojovanim si gramotnosti. Maloleta ¢&ita tazko, pri pisani
pozoruju viaceré chyby a vyzaduje si ovela dihSiu a intenzivnejSiu pripravu na vyu€ovanie. Do Skoly
nechodi rada, nezapadla do kolektivu deti v S8kole. Pedagdgov sa snazi reSpektovat’ a plnit ich pokyny.
Maloleta sa v niektorych situaciach sprava skratovo, v ZS vzala tasku iného dietata, v ktorej bol mobilny
telefon. Zdravotny stav maloletej je dobry. Maloletd Z. sa dobre adaptovala na podmienky centra. Do



aktivit centra sa so zaujmom zapaja. Rada ¢ita knihy s bohatymi ilustraciami. U maloletej sa vyskytuja
ob&asné problémy so spravanim v podobe trucovitosti, tvrdohlavosti a agresivity (vyhrazky bitkou a
zabitim). V socialnej rovine je empaticka a rada nadvazuje nové kontakty s detmi aj dospelymi. Maloleta
Z. navstevuje 4. roCnik Spojenej Skoly na W. O. .. Znamky ma dobré. Do kolektivu v 8kole zapadla
dobre, obCas sa vyskytuju konflikty so spoluziakmi spojené s posmievanim a bitky. Maloleta Z. navstevuje
pedopsychiatricki ambulanciu W.. O. O. I., ktora odporucila farmakoterapiu. Zdravotny stav malolete;j
je dobry, oSetrujuca detska lekarka z dévodu vyraznej obezity odporucila endokrimologické vySetrenie
maloletej. Maloletd N. sa v centre tazSie adaptovala. Prejavuju sa u nej problémy so spravanim v
podobe provokacie inych deti a vyskytli sa aj fyzické ataky vo€i inym detom. Maloleta ma problémy s
reSpektovanim autority a pravidiel centra. Maloleta N. navstevuje 1. roénik ZS v V.. Do $koly chodi rada
a pravidelne, uCenie ju bavi. Na Skolsky kolektiv sa dobre adaptovala, nema konflikty so spoluziakmi a
ani s pedagogmi. Pisanie ma veku primerané, nedostatky ma s &itanim - vymysla si slova a pri po€itani
si myli znamienka plus a minus. Zdravotny stav maloletej N. je dobry. Za€iatkom decembra prekonala
ovéie kiahne. Co sa tyka kontaktu s rodinou, maloleté deti pisomnou formou kontaktuje otec, ktory im
posiela pohladnice a listy z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody. Maloleta E. a maloleta N. sa tymto
listom neteSia a vyjadruju sa, Ze sa s otcom stretnut’ nechcu. V priebehu decembra maloleta Z. o otcovi
rozpravala pekne a stretnut’ sa s nim chcela. Ked uz bol naplanovany termin navstevy otca, maloleté Z.
zmenila ndzor a opakovane sa vyjadrovala, Ze sa s otcom stretnut nechce. Prostrednictvom socidlneho
pracovnika z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody boli otcovi poskytnuté informacie o zdravothom
stave deti, ako aj ich spravani a Skolskych vysledkoch. Otec maloletych deti prejavil prostrednictvom
pracovnika ustavu na vykon trestu odfatia slobody zaujem o osobné stretnutia s maloletymi detmi.
Bol dohodnuty termin navstevy otca v centre, ktora bola naplanovana na def 21.01.2020 o 14.00 hod.
Vzhfadom k tomu, Ze vSetky maloleté deti sa odmietli s otcom stretnut, navsteva sa neuskutoénila.
V pripade zaujmu deti o stretnutie s otcom, navrhli realizovat’ styk otca s maloletymi detmi pocas
adaptacnych vychadzok otca na neutralnej pdde. Telefonicky sa na maloleté deti informuje aj teta N.
Z., ktorej boli poskytnuté informacie o maloletych detoch. Prejavila zdujem o navstevu deti v centre, ale
v suvislosti s informaciami z Uradu préace, socialnych veci a rodiny Galanta o prebiehajicom trestnom
konani, ako aj odmietavom postoji maloletych deti k navsteve tety, nebola navsteva umoznena. S
centrom sa telefonicky skontaktovala aj matka maloletych deti, s ktorou bol dohodnuty termin navstevy
deti na defi 25.11.2019, av8ak na stretnutie nedorazila zo zdravotnych dévodov, o éom centrum vopred
neinformovala. Dal$i termin navstevy bol dohodnuty na def 17.12.2019, kedy matka pri$la na navstevu
deti so svojim partnerom. Deti sa navsteve matky velmi teSili a maju zaujem o dalSie stretnutie. Odvtedy
su maloleté deti s matkou v pravidelnom telefonickom kontakte. Dal$ia navéteva bola naplanovana na
der 23.01.2020, matka ju v8ak zo zdravotnych dévodov zruSila. Zo zaveru spravy vyplyva, Ze od zacdiatku
pobytu je maloletym detom poskytovana komplexna socialna, pedagogicka, Specialnopedagogicka a
psychologicka starostlivost. Od zaliatku pobytu bol medzi surodencami vzajomny konflikt, vyskytovali
sa hadky a vyhrazky najma zo strany maloletej Z.. Z uvedeného dévodu boli maloleté deti rozdelené v
ramci priestorov zariadenia. Po upokojeni ich spravania odbornici centra zvazili moznost’ opatovného
spolo&ného priestoru pre maloleté deti, toho ¢asu su deti umiestnené spolu. K vaznejSim konfliktom
medzi nimi nedochadza. V su¢asnosti tim centra pracuje s detmi na budovani a rozvijani surodeneckych
vztahov. Z informacii poskytnutych Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta vyplyva, Ze matka
maloletych deti nema toho €asu zabezpelené vhodné podmienky pre deti. Navrat do pévodného
rodinného prostredia, k tete N. Z. nie je toho €asu vhodny pre mozné podozrenie zo sexualneho
zneuzivania deti, ako aj skuto&nosti, Ze maloleté deti odmietaju navrat do domacnosti a starostlivosti
tety. Otec je toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody a deti odmietaju kontakt s nim. Navrhli umiestnit
deti do Ustavnej starostlivosti vhodného zariadenia, pripadne do profi rodiny, nakolko nemaju informacie
o rodinnom prisludnikovi, ktory by vedel maloletym detom zabezpedit komplexnu starostlivost.

12. Podla § 1 CMP, podfa tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

13. Podla § 111 CMP, v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje o
a/ mene a priezvisku maloletého,

b/ dprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti,

¢/ vyzive maloletého,

d/ styku s maloletym,

e/ porucnictve,

f/ opatrovnictve maloletého,

g/ odovzdani maloletého,



h/ veciach maloletého, o ktorych sa rodi€ia nevedia dohodnut,
i/ schvaleni pravneho ukonu maloletého,

j/ zastupovani maloletého,

k/ sprave majetku maloletého,

I/ istavnej starostlivosti a inych vychovnych opatreniach,

m/ ochrannych opatreniach,

n/ pestunskej starostlivosti,

o/ zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti,

p/ inych veciach, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

14. Podla § 38 ods. 1 CMP, ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit’ svoj nazor, sud na jeho
nazor prihliadne.

15. Podla €lanku 5 zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a/ uroven starostlivosti o dieta,

b/ bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava,

¢/ ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d/ okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e/ ohrozenie vyvinu dietata zdsahmi do jeho ddéstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f/ podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata,

g/ nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h/ podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi€mi, sirodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i/ vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Podla § 45 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢&. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej
kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zédkon &. 305/2005 Z. z.“), Centrum
pre deti a rodiny (dalej len "centrum") je zariadenie zriadené na ucel vykonavania opatreni do€asne
nahradzajucich dietatu jeho prirodzené rodinné prostredie alebo nahradné rodinné prostredie na
zaklade rozhodnutia suidu o nariadeni Ustavnej starostlivosti, o nariadeni neodkladného opatrenia alebo
o uloZeni vychovného opatrenia (dalej len "pobytové opatrenie sudu").

17. Podla § 46 ods. 1 pism. a/, bod 3 zakona & 305/2005 Z. z., centrum vykonava opatrenia
pobytovou formou pre dieta na zaklade rozhodnutia sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti, o nariadeni
neodkladného opatrenia a o ulozeni vychovného opatrenia.

18. Podla § 49 ods. 1 pism. a/ zakona &. 305/2005 Z. z., centrum vykonava pobytové opatrenie sudu na
zaklade rozhodnutia sidu o nariadeni neodkladného opatrenia.

19. Podla § 53 ods. 1/, 2/ zdkona ¢&. 305/2005 Z. z., dieta, pre ktoré je v centre vykonavané pobytové
opatrenie sudu, ma pravo stretavat sa s rodiCom, ak nebolo rozhodnutim sudu ustanovené inak.
Centrum, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a obec poskytuju dietatu a jeho
rodiCovi pomoc na ulahenie priebehu stretnuti, na rozvoj a Upravu ich vzajomnych vztahov a na upravu
ich rodinnych pomerov.

Centrum dohodne s rodi¢om dietata a s dietatom, ktoré je schopné vyjadrit svoj nazor, miesto, ¢as,
rozsah a spbsob stretavania sa s prihliadnutim na potreby dietata a moznosti a schopnosti rodi¢a
dietata. Ak je to v zaujme dietata nevyhnutné, centrum je opravnené

a/ urc€it, Ze rodi€ dietata sa nemoze stretnut’ s dietatom; dévod takéhoto uréenia musi byt zaznamenany
v spisovej dokumentacii dietata a musi byt oznameny sudu a organu socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately na u¢el hodnotenia ucinnosti pobytového opatrenia sudu,

b/ ur€it, Ze rodi¢ dietata sa mdze stretnut’ s dietatom

1. len za pritomnosti zamestnanca centra, ktory méze poskytnut’ dietatu a rodiCovi potrebni pomoc na
ulahgenie priebehu stretnuti,

2. len v centre, ktoré na tento u&el utvara vhodné podmienky,



3. mimo centra, v uzemnom obvode obce, v ktorej je sidlo centra alebo sa nachadza organiza¢na zlozka
centra, v ktorej je dieta umiestnené,

4. na inom mieste vhodnom alebo vytvorenom na ucel stretavania sa dietata s jeho rodi¢om,

¢/ umoznit dietatu pobyt s rodi€om mimo centra.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Zze navrh otca na Upravu styku s
maloletymi detmi po jeho prepusteni z vykonu trestu odniatia slobody bol podany pred&asne, preto ho
sud zamietol. Otec maloletych deti vykonava trest odiiatia slobody v Ustave no vykon trestu odnatia
slobody K. I. B.. Vykon trestu odfatia slobody by mal byt ukon€eny dra 22.03.2020. Pre sud je v8ak
rozhodujuci stav, v €ase vyhlasenia rozhodnutia. To znamena, Ze v su€asnosti, ked je otec maloletych
deti vo vykone trestu odiatia slobody, nie je mozné, aby sud rozhodol o Uprave styku otca s maloletymi
detmi po jeho prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody.

21. Sud mal za preukazané, ze maloleté deti sa od 03.10.2019 nachadzaju v Centre pre deti a rodiny -
Centrum M., I.. T.., Z. XX/A, |., do starostlivosti ktorého boli zverené na zaklade neodkladného opatrenia
Okresného sudu Galanta (uznesenie €. k. 12P/53/2019-89 zo dria 03.10.2019, ktoré nadobudlo
vykonatelnost diia 03.10.2019). O styku rodi¢a s dietatom sud rozhoduje podla § 25 zakona o rodine
(v suvislosti s rozvodom rodiCov), resp. podla § 36 k § 25 zakona o rodine (v ostatnych pripadoch v
ramci upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a Upravy styku dietata s blizkymi osobami). O styku
rodi¢a s maloletym dietatom rozhoduje sud aj v pripade, Ze dieta je zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, a to podfa § 45 ods. 6 zakona o rodine a podobne v pripade pestunskej starostlivosti
podla § 50 ods. 5 zdkona o rodine. Z vy8Sie uvedeného teda vyplyva, Ze sud nerozhoduje o styku
rodi¢a s maloletym dietatom v pripade jeho zverenia do Ustavnej starostlivosti, pripadne do do¢asne;j
starostlivosti Ustavu (centra pre deti a rodiny), tak ako tomu je v predmetnej veci. Rodi¢ia maju pravo
sa stretavat’ s maloletym dietatom, avsak toto ich pravo sa spravuje prevadzkovym poriadkom ustavu
(centra pre deti a rodiny), resp. dohodou medzi Ustavom (centrom pre deti a rodiny), rodiémi a dietatom,
pokial je schopné samostatne vyjadrit’ svoj nazor. Nazoru dietata musi byt venovana nalezita pozornost
zodpovedajuca jeho veku a rozumovej vyspelosti. Ak je to v zaujme dietata nevyhnutné, centrum pre
deti a rodiny je opravnené i urCit, Ze rodi€ dietata sa nemdze stretnut s dietatom. Zo socialnej spravy
z Centra pre deti a rodiny - Centrum M.N., I.. T.. zo dfia 17.01.2020 vyplyva, Ze maloleté deti sa
odmietaju stretavat’ so svojim otcom a pre tento dévod sa ani neuskuto€nila navsteva otca maloletych
deti v centre pre deti a rodiny, ktora bola naplanovana na defi 21.01.2020 o 14.00 hod.. V pripade
zaujmu deti o stretnutie s otcom, pripada do uvahy moznost realizovat’ styk otca s maloletymi detmi
pocas adaptacnych vychadzok otca na neutralnej pode. Vykonanym dokazovanim nebolo preukazané,
Ze by centrum pre deti a rodiny nevyvijalo dostatocné Usilie na realizaciu styku otca maloletych deti
s maloletymi detmi, alebo Ze by takémuto styku neoddvodnene branilo. Nebolo tiez preukazané, Ze
by otec maloletych deti nebol informovany o maloletych detoch, nakolko ako vyplyva zo socialnej
spravy centra, prostrednictvom socialneho pracovnika z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody boli
otcovi poskytnuté informacie o zdravotnom stave deti, ako aj ich spravani a Skolskych vysledkoch. Zo
spravy kolizneho opatrovnika maloletych deti zo diia 28.01.2020 vyplyva, Ze otcovi maloletych deti boli
poskytnuté aktualne informacie o maloletych detoch. Tuto skuto€nost nepoprel ani otec maloletych deti
v podanom navrhu. TaktieZ sa na maloleté deti telefonicky v centre informuje sestra otca maloletych deti,
N. Z., ktora zistené informacie o maloletych detoch sprostredkovava otcovi maloletych deti, Co aj otec
maloletych deti uviedol v zapisnici o jeho vysluchu.

22. Navrh otca maloletych deti, ktorym sa doméhal vydania rozhodnutia, ktorym sud zakaze matke
maloletych deti priblizovat sa k maloletym detom, siud zamietol ako nedévodny. Sud vykonanym
dokazovanim nemal za preukazané, Ze by boli naplnené zakonné dovody, ktoré by umoznovali zakazat
matke maloletych deti styk s maloletymi detmi. Nie je ani v zaujme maloletych deti, aby bol ich styk
s matkou zakazany. Matka maloletych deti navstivila maloleté deti v centre pre deti a rodiny pred
Vianocami a maloleté deti sa jej navateve potesili. Sud zdoraziuje, Ze zdsadne nemozno obmedzenie
alebo zdkaz styku vyslovit v pripade, ak uvadzané dévody vyplyvaju zo vztahu medzi rodiémi, a nie
zo vztahu medzi rodiémi a dietatom, tak ako je tomu v predmetnej veci, ked otec maloletych deti svoj
navrh odévodnil tym, Ze od matky maloletych deti nemé pokoj, je agresivna, vypocitava a zla Zena, ktora
dlhodobo uZiva drogy a alkoholické napoje. Uviedol, Ze jeho sestra N. Z. vie presne uviest, ¢o presne
po M. vykrikuje. Vykrikuje, Ze ho da zavriet do basy, ked pride domov z vykonu trestu odfatia slobody.
Mal za to, Ze matka maloletych deti sa nevie zmierit' s tym, Ze sa s fou roziSiel.



23.V zmysle § 1 Civilného mimosporového poriadku, podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju
veci ustanovené v tomto zdkone. Zo Ziadneho ustanovenia tohto zakona nevyplyva, Ze by mal sud v
poruenskych konaniach opravnenie rozhodovat o zdkaze matky maloletych deti pribliZit sa k otcovi
maloletych deti.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, tak Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemézu podat’ odvolanie matka maloletych deti a kolizny opatrovnik maloletych
deti, nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku
pred sudom vzdali.

Proti tomuto rozsudku méze otec maloletych deti podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mbéze podat uc¢astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



