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Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marekom Cechom, dna 20. februara 2024 v PreSove podla § 353
Trestného poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku takto

rozhodol:

2.
3T/48/2023-

Obvinena:
A. B., nar. XX XX XXXX v C., trvale bytom C. D. E., F. XX, okr. G.,

je vinna

- z preCinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno
a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, ktory spachala tak,

- v 8kolskych rokoch 2021/2022 a 2022/2023, v obdobi od 02.09.2021 do 22.05.2023 v obci C. D. E.,
okres G. a inde, ako biologicka matka maloletych H. B., nar. XX. XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX
z nedbanlivosti si riadne neplnila svoje rodiCovské povinnosti voci nim, umoznila im viest zahalCivy
zivot tym spdsobom, Ze zanedbavala plnenie ich povinnej Skolskej dochadzky Zakladnej Skoly s
materskou Skolou, I. B. XXX/XX, C. D. E., v désledku ¢oho mal. H. B. v Skolskom roku 2021/2022
v pocte 44 neospravedinenych vyucovacich hodin a v Skolskom roku 2022/2023 od 02.09.2022 do
22.05.2023 vymeskal v pocte 322 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a mal. C. B. v Skolskom
roku 2022/2023 v obdobi od 02.09.2022 do 22.05.2023 vymeskal v pocCte 156 neospravedinenych
vyucovacich hodin aj napriek pisomnym upozorneniam Skoly na nedbalu Skolski dochadzku jej synov,
neformalnym rozhovorom triednej uditelky s maloletymi a matkou, navstevami v rodine a pohovormi,
nevyuzila podporu a motivaciu Skoly konzultovat’ a rieSit vzniknuty problém, na predvolania reagovala
len sporadicky, kedy slubovala napravu v dochadzke deti, pricom zaskolactvo u oboch deti pretrvavalo



teda

- z nedbanlivosti vydala osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest po dihSi ¢as zahalCivy Zivot a €in teda spachala zavaznejSim spdsobom konania.

Za to jej sud uklada:

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona, § 54 Trestného zdkona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného
zakona, pri prevahe dvoch polahé&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 pismeno j), pismeno ) Trestného
zakona a nezisteni pritaZujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného z&kona, trest povinnej prace vo
vymere 180 (jednostoosemdesiat) hodin.

Poucenie:
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Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude PreSov, a to do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mézZe v rovnakej lehote podat
odpor poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a
sudca uznesenim odkaze poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zu€astnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



