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Déatum vydania rozhodnutia: 05. 02. 2020
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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci sporu zalobcov: 1. V. V., nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., 2.
X. K., nar. XX XX XXXX, G. F. XXXX/X, C., 3. B. K., nar. XX.XX.XXXX, G. F. XXXX/X, C., 4. A. A,,
nar. XX.XX.XXXX, N., C., 5. Q. Y., nar. XX.XX.XXXX, V., C., 6. V. N, nar. XX.XX.XXXX, A. K. XXXX/
XX, K., 7. P. W., nar. XX. XX XXXX, A. M. XXXX/XX, C., 8. T. C., nar. XX.XX.XXXX, M. XXXX/XX,
C., 9. V. C,, nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., XX. J. A, nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., XX.
K. A., nar. XX. XX XXXX, M. XXXX/XX, C., 12. F. X., nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., 13. Z. E.,
nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., 14. V. E., nar. XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., 15. F. X., nar.
XXXXXXXX, M. XXXX/XX, C., 16. F. M., nar. XX. XX.XXXX, V. XXXX/X, C., 17. A. B., nar. XX. XX.XXXX,
T. XXXX/XX, A., 18. J. B., nar. XX XX.XXXX, A., XX. M. F., nar. XX.XX.XXXX, M. XXXX/XX, C., 20.
C. H., nar. XX. XX XXXX, M. XXXX/XX, C., 21. V. P, nar. XX. XX XXXX, M. XXXX/XX, C., 22. C. N,
nar. XX.XX.XXXX, V. XXX, 23. J. G., nar. XX. XX.XXXX, B. XXXX/XX, C., vSetci zalobcovia zastupeni
spravcom: MEZON Services Slovakia, s.r.o., ICO: 47 211 334, Stredna 19, 917 01 Trnava, zastlpeni:
Mgr. Andrej Maar, advokat, Dunajska 6, 811 08 Bratislava, proti Zalovanej: Prima banka Slovensko, a.s.,
ICO: 31 575 951, Hodzova 11, 010 11 Zilina, zastupena: SEDLACKO a PARTNERS, s.r.o., ICO: 36 853
186, Stefanikova 8, 811 05 Bratislava, o vydanie bezdévodného obohatenia, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Konaniesazastavuje.

Il. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zalobou zo dnha 27.06.2016 v zmysle pripustenia zmeny Zaloby uznesenim &.k.
11C/42/2017-349 zo dnia 02.09.2019, domahali vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanej
povinnost' vydat im bezdévodné obohatenie vo vySke 5.533,71 eura s prisludenstvom, ako aj zaplatit’
im nahradu trov konania.

2. V konani nebol podany navrh na zmenu subjektov na strane Zalobcu, preto sud dalej konal so
vSetkymi vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov (vid bod 40. odévodnenia uznesenia KS v Trnave ¢€.k.
25C0/102/2018-324 zo dia 25.06.2019).

3. Podanim doru¢enym sudu dha 31.01.2020, zobrali Zalobcovia Zalobu spat. V podani zo dna
23.01.2020 sa Zalovana vyjadrila, Ze v pripade spatvzatia Zaloby si nebude uplathovat’ voci Zalobcom
narok na nahradu trov konania.

4. Podfla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Vzhfadom na uvedené sud v sulade s citovanym zédkonnym ustanovenim konanie v celom rozsahu
vo vyroku |. zastavil, ked nebolo potrebné zistovat’ stanovisko Zalovanej k spatvzatiu Zaloby, pretoze k
nemu doSlo skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2)

10. Podra Cl. 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola &o najrychlej$ie prejednana a rozhodnuta,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

11. Podla Cl. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam
zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spoc€iva
tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohfadfiujuce stav a
poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$sich sudnych autorit. (2)

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni
s § 256 ods. 1 CSP, ked Zalobcovia spatvzatim Zaloby zavinili zastavenie konania, a teda Zalovana
by mala vo& nim narok na priznanie pinej nahrady Gcelne vynaloZenych trov konania. Zalovana si
vSak narok na nahradu trov konania v pripade spatvzatia Zaloby vyslovne neuplatnila, preto jej sud
vo vyroku Il. uznesenia narok na nahradu trov konania nepriznal, priCom tak rozhodol za pouzitia
zakladnych principov uvedenych ¢&l. 4 ods. 2 CSP (princip racionalneho zdkonodarcu) a ¢l. 17 CSP
(princip hospodarnosti konania), kedZze CSP takuto situaciu priamo neupravuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



