Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 3T/6/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4219010029

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Ivan

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2020:4219010029.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno konajuci samosudcom JUDr. Martinom lvanom vydava podfa § 353 odsek 1
Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni:

1. 0.1, nar. X. XX.XXXX v A. I, trvale bytom U. V., K. & XXX/XX, t. & vo vykone trestu odnatia
slobody v UVV a UVTOS Bratislava,

2.N. W, nar. XX.X.XXXX v A. |, trvale bytom A. |, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS
a UVV Leopoldov,

3.S.F, nar. XX.X.XXXX v J., trvale bytom D. - W., J. R. €. XXa/XXX, na slobode,

4. T.D,, nar. XX.X.XXXX v J., trvale bytom U. V., J. &. XX/XX, t. &. vo vykone trestu odnatia slobody
v UVTOS a UVV Leopoldoy,

sU vinni, ze

v bode 1)

obvineni O. I.,, N. W,, S. F. a T. D. v presne nezisteny den, pravdepodobne niekedy v septembri
roku 2016, vo vec€ernych hodinach okolo 22.00 hod. po vzajomnej dohode vosli cez neuzamknutu
zadnu branu do riadne oploteného dvora neobyvaného rodinného domu, nachadzajuceho sa na adrese
Q. Cislo X, okres J., na pozemku zapisanom na liste vlastnictva Cislo X pre katastralne uzemie Q.,
obvineny N. W. presne nezistenym predmetom vypacil vchodové plastové dvere veduce do pivnicnej
miestnosti vedlajSej dvojpodlaznej budovy, po €om do tejto miestnosti vSetci vosli, odcudzili tri ponorné
Cerpadla nezistenej znacky, chladiacu Cast’ klimatizacie nezistenej znacky, helmu na motocykel Cross,
termokompresor znacky Cristaline, typu RBR-35Y, rdru na pecenie znacky Moulinex, nasledne jeden
z obvinenych presne nezistenym predmetom vypacil dvojkridlové dvere veduce do rodinného domu,
odkial odcudzili set top box k satelitu, tri no¢né lampy, ¢im poSkodenej obchodnej spolocnosti ARTESIA
COLTON, v. 0. s., ICO: 48160024, so sidlom Muzla &islo 713 sposobili $kodu vo vyske 1.745,- Eur,

v bode 2)

nasledujuci defl obvineni O. |, N. W. a S. F. v septembri roku 2016, vo ve€ernych hodinach vosli
cez neuzamknutl zadnu branu do totozného riadne oploteného dvora neobyvaného rodinného domu,
nachadzajuceho sa na adrese Q. Cislo X, okres J., na pozemku zapisanom na liste vlastnictva &islo X pre
katastralne uzemie Q., pri€om postupne odcudzili nasledovné veci: spalfiova zostavu, umyvacku riadu
nezistenej znacky, velky kovany luster, dve kuchynské stolicky, Cierne kozené kreslo, dve hnedé kozené



kresla, dva plynové kotle na ustredné kurenie nezistenej znacky, kupeffiovu variu, akvarium, keramicku
varnu dosku nezistenej znaCky a umyvacku riadu nezistenej znacky, ¢im poSkodenej obchodnej
spolognosti ARTESIA COLTON, v. o. s., ICO: 48160024, so sidlom Muzla &islo 713 spdsobili $kodu vo
vyske 2.360,- Eur,

v bode 3)

obvineny O. |. s dalSou doposial nestotoZnenou osobou nasledujuci den v septembri roku 2016,
vo vecernych hodinach vosli cez neuzamknutl zadnu branu do totoZného riadne oploteného dvora
neobyvaného rodinného domu, nachadzajuceho sa na adrese Q. Cislo X, okres Komarno, na pozemku
zapisanom na liste vlastnictva €islo X pre katastralne uzemie Q., pri€om odcudzili jednu jednokridlovu
kovanu branu a rozmeroch 105 cm x 155 cm a jednu pohonovu kovanu branu o rozmeroch 300 cm x 155
cm a pat beténovych panelov z oplotenia, ¢im poSkodenej obchodnej spolo€nosti ARTESIA COLTON,
v. 0. s., ICO: 48160024, so sidlom Muzla &islo 713 spdsobili $kodu vo vyske 400,- Eur,

teda

obv. O. 1., obv. N. W. aobv. S. F.

spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spbsobili tak vacsiu Skodu a &in
spachali vlamanim,

obv. T. D.
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
vlamanim,

¢im spachali

obv. O. 1., obv. N. W. aobv. S. F.

pokracujuci precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

obv. T. D.

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zédkona v spolupachatelstve podfa § 20
Trestného zakona.

Za to ich sud
odsudzuje

1. obv. O. I.
podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest odnatia slobody
v trvani 6 rokov 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody

so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Komarno sp. zn.
3T/49/2017 zo diia 25.5.2017, poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatoény.

2.0bv. N. W.:



podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 4 roky 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 1T/61/2011 zo diia 15.2.2017, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za
dostatocny.

3.0bv. S. F.:

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze podmienecny trest
odfatia slobody v trvani 1 rok, so skuSobnou dobou v trvani 2 roky, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/9/2018 zo dha 29.1.2018, poklada na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

4.0bv. T.D.:

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s
minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.
zn. 1T/13/2017 zo dia 6.2.2017, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatoCny.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na ndhradu Skody na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie.
Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doru¢eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uZz nemdzu odpor podat.

Ak bol odpor podany v lehote, nebol vzaty spat a prokurator na hlavhom pojednavani predniesol
obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat alebo sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec, zu€astnena
osoba, zakonny zastupca poskodeného alebo zu€astnenej osoby povinni najneskér s podanim odporu
pisomne oznadmit sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskdr navrhnutych ddkazov, ktoré
tymto osobam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud odmietnut. (§240 odsek 3
Trestného poriadku).Ak obvineny navrhuje na hlavnom pojednavani vypocut svedkov, ktorych vypovede
navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez me8kania pisomne oznadmit sudu, inak
ich sud na hlavhom pojednavani bude méct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati ak nastala nova
okolnost, ktora nebola obvinenému znama v €ase dorucenia tohto trestného rozkazu.



V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpeci ten, kto jeho
vykonanie navrhol.

Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpedit jeho
pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho
totoZnosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dbkazu spravidla odmietne (§240 odsek 4 Tr. por.).



