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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridnou PovaZanovou v trestnej veci
obZalovaného A. B., pre precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podia § 289 ods. 3 pism. a)
Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani dna 20.02.2024 v Ziari nad Hronom, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX. XX XXXXv C., D. E., povolenie na pobyt E., prechodne bytom F. XXX, okr. G., Slovensko,
toho ¢asu bytom F. B. H., B. XXX, D.

uznava sa za vinného, Ze

dna 18.08.2023 v &ase do 01:15 hod. v Ziari nad Hronom po ceste 1/9 na ulici SNP v smere jazdy
na obec |. Vieska viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. J. J., EC: K., pri¢om bol zastaveny
prislugnikmi hliadky Obvodného oddelenia PZ Ziar nad Hronom a po vyzvani sa podrobil dychovej
skuSke na zistenie pritomnosti alkoholu v dychu s pozitivnym vysledkom dychovej skusky 1,00 mg/L
alkoholu v dychu v ¢ase o 01:22 hod; uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0T/46/2023 zo dia 23.07.2023, pravoplatnym toho
istého dfia, uznany za vinného zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa §
289 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol suidom okrem iného ulozeny trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 2 roky, ktory plynie od 21.07.2023 do 21.07.2025,
teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu
o zakaze &innosti,

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :
Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 56 ods. 1 veta pred Ciarkou, ods. 2, § 36 pism. |)

Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zdkona na U hrnny penazny trest vo vymere 2 000,- (dvetisic) Eur.



Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud obZalovanému ustanovuje pre pripad, Ze by vykon penazného
trestu mohol byt umyselne zmareny nahradny trest odfhatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obzalovanému uklad a trest prepadnutia veci, a to
osobného motorového vozidla zn. FORD FIESTA, ev. &. K., VIN: L..

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podfla § 61 ods. 1, 2, 3 Trestného zdkona sud obZalovanému u klad a aj trest zdkazu €innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 6 (Sest) rokov.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddvodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator, obZalovany a obhajca obZalovaného vzdali prava na
podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku

prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1

Trestného poriadku).

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢ smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného.

V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre

nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost

vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny

sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat

odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého

obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to

v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba

opravnena konat’ za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak

toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



