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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, samosudcom Mgr. Marekom Mikul¢ikom v trestnej veci obzalovaného U. Y.,
stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dra 6. februara 2020 v Pezinku, takto

rozhodol:

Obzalovany: U. Y., M.. XX. X. XXXX F. Q., A. Q. U.
uznava za vinného, ze

1/ v mieste trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od augusta 2016 do februara 2017
vratane si neplnil riadne svoju vyzivovaciu povinnost vo¢i matke svojho maloletého dietata Q. A., M..
XX XX XXXX, Q. T. XXX, napriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 74 ods. 1 Zakona
o rodine a taktiez mu bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp zn. 10C/81/2015-84 zo
dna 11.05.2016, pravoplatnym dria 16.07.2016, ktorym mu bola urena povinnost prispievat na vyzivu
matke jeho maloletého dietata Q. A. sumou 80,- Eur mesacéne vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k
rukam Q. A., ¢im mu tak vznikol dlh na vyzivhom za obdobie od augusta 2016 do februara 2017 vratane
vo vySke 560,- Eur,

2/ v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od aprila 2017 do 04.12.2019
vratane si neplnil riadne vyzivovaciu povinnost vo¢i mal. dcére B. A., nar. XX. XX.XXXX, napriek tomu, ze
mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a taktiez mu bola deklarovana rozsudkom
Okresného sudu Pezinok sp zn. 12P/10/2017 zo drfia 28.03.2017, pravoplatny dna 28.06.2017, v zmysle
ktorého je povinny prispievat na vyzivu maloletej dcéry B. A., M.. XX XX.XXXX sumou 150,- Eur vzdy
do konca mesiaca vopred k rukam matky maloletej dcéry, ¢im mu tak za uvedené obdobie vznikol dlh
na vyzivnom vo vyske 2.850,- Eur, nakoflko v jednotlivych splatkach zo dna 25.06.2017, 15.07.2017,
16.08.2017, 18.09.2017, 17.10.2017, 07.12.2017 a 16.03.2018 uhradil spolu sumu vo vyske 650,-Eur
z celkovej diznej sumy 3.500,- Eur.

teda
v bode 1/ najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil svoju zakonnu povinnost

vyzivovat iného,

v bode 2/ najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil svoju zakonnu povinnost
vyzivovat iného, a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachal



v bode 1/ pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,
v bode 2/ pre€in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona.

Za to sa mu uklada
Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného
z&kona, § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zékona a § 42 ods. 1 Trestného zdkona,

suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona sa obZalovany na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, zruSuje sa trestny rozkaz Okresného sudu Malacky sp. zn.

0T/9/2018 zo dna 30.1.2018 vo vyroku o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho
vyhlaseni prokurator aj obZalovany vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud v
Bratislave, cestou Okresného sudu Pezinok. Pravne neucinné je odvolanie podané osobou, ktora sa
svojho prava na podanie odvolania vyslovne vzdala.



