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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred sudkyriou JUDr. Zuzanou Hlistovou v pravnej veci zalobcu :
Prima banka Slovensko,a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951 proti Zalovanému :
G. 1., 0.. C.. 1 XXXXXX/IXXXX, J. G. XXXX/X, XXX XX Bratislava v konani o zaplatenie 1 946,80 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

l. Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi 1 946,80 Eur spolu s 5 % urokom z omeskania roéne
z nezaplatenej istiny 1 946,80 Eura od 19.07.2016 do zaplatenia ako aj 77,04 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 77,04 Eur od 19.07.2016 do zaplatenia a urok z omeskania vo
vysSke 0.81 Eur a to vSetko v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vysSke 100 %. O vyske naroku sud
rozhodne samostatnym uznesenim potom, ¢o rozhodnutie vo veci samej nadobudne pravoplatnost.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunajSom stde dia 12.08.2016 sa Zalobca domahal zaviazania Zalovaného
k zaplateniu 1946,80 Eur s prislusenstvom titulom dlhu na poskytnutej p6Zicke. Opravnenost svojho
naroku oddévodnil tym, Ze dna 13.10.2015 uzatvoril Zalobca so Zalovanym Uverovu zmluvu €. 253045

na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pefnazné prostriedky vo vyske 2000 Eur.

2.V zmysle bodu 1.1. Zmluvy, su neoddelitefnou su¢astou Zmluvy aj obchodné podmienky banky, a to
Obchodné podmienky pre Uvery ob&anom - Prima banka Slovensko, a.s. (dalej len "OP") a VSeobecné
obchodné podmienky - Prima banka Slovensko, a.s., a teda niektoré z naleZitosti, ktoré ma v zmysle
pravnych predpisov zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovat, su v samotnom texte zmluvy o Uvere a
dalSie naleZitosti su v uvedenych obchodnych podmienkach. NéaleZitosti zmluvy v zmysle § 9 ods. 2 pism.
1) zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov upravuje Zmluva v bode 1.2. v spojeni s bodom 2.5.3 OP, z ktorych
vyplyva tieZz anuitné splacanie uveru, pricom pocet a terminy splatok istiny aj urokov su rovnaké a su
uréené terminom splatnosti anuitnej splatky. Uvedené plati aj pre udaj o vySke. pocte a terminoch splatok
inych poplatkov. Vy8ka, poc¢et a terminy splatok poplatkov, u ktorych su tieto udaje a povinnost' ich uhrady
zrejma uz v Case uzatvorenia zmluvy, su teda uvedené v samotnom texte Zmluvy. Ostatné poplatky,
ktorych uc€tovanie nie je zrejmé v Case uzatvorenia zmluvy su uvedené v Sadzobniku poplatkov, ktory
je su€astou V8eobecnych Obchodnych podmienok, a tym aj su€astou Zmluvy. Z povahy jednotlivych
poplatkov vyplyva, Ze nie je mozné vopred stanovit po€et, kolkokrat bude klient dany poplatok povinny
zaplatit, pretoZze uvedené bude zavisiet od toho, kofkokrat danu sluzbu banky vyuZije. Zaroven, termin
splatnosti poplatku vyplyva zo zasad spoplatfiovania, ktoré su su¢astou Sadzobnika poplatkov, a ktoré
stanovuju, kedy je ktory poplatok splatny. Poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského tUveru na uc€ely jeho splatenia

Zmluva neuvadza, nakolko na zdklade zmluvy o pbZi¢ke nevznikaju nesplatené zostatky s roznymi



urokovymi sadzbami. Bonita Zalovaného bola zo strany Zalobcu overena pred poskytnutim dveru v
sulade s § 7 ods 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tUveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Poskytnuty Uver a uroky sa Zalovany zaviazal
splacat v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach a cely aver aj s prislusenstvom bol Zalovany

povinny splatit do 14.10.2024.

3. Zalovany po vy&erpani poskytnutého Gveru porusil svoje zmluvné povinnosti (prestal uhradzat
jednotlivé splatky riadne a v&as), a preto Zalobca na zaklade Vyzvy na pred€asné splatenie Uveru
rozhodol o pred€asnej splatnosti dveru dria 18.7.2016 v zmysle § 565 zak. €. 40/1964 Zb. Obciansky
zakonnik, v stlade s Uverovou zmluvou a Obchodnymi podmienkami pre tvery ob&anom a to po zaslani
upozornenia na omeSkanie a moznost predéasného zosplatnenia Druhou upomienkou/Opakovanym
upozornenim zo dna 13.5.2016 v zneni: "Prima banka Slovensko, a.s. Vas upozorfiuje, Ze v pripade
neuhradenia diZznej sumy uplatni svoje pravo vyplyvajuce z § 565 Zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obdiansky
zakonnik a poziada Vas o zaplatenie celej svojej pohladavky."

4. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika "Ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky."

Podla § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika "Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava."

V sulade s €l. 19 bod 19.8 VSeobecnych obchodnych podmienok Prima banky Slovensko, a.s. sa
pisomnost banky adresovana klientovi povaZzuje za doru€enu: dfiom jej prevzatia alebo odmietnutia
jej prevzatia, pokial' sa doru€uje osobne alebo kuriérom; tretim dfiom po jej odoslani prostrednictvom
postového podniku; vytlagenim spravy o odoslani, ak bola zaslana prostrednictvom faxu; odoslanim,
ak bola zaslana prostrednictvom elektronickej posty (emailom) alebo prostrednictvom kratkej textovej
spravy (SMS).

5. Pohladavka Zalobcu voc&i Zalovanému ku diu pred€asného zosplatnenia (dfia 18.7.2016)
predstavovala 2054,65 Eur a pozostavala :

-z istiny poskytnutého Gveru vo vySke 1946,80 Eur - Zalovanému bol na zaklade Zmluvy poskytnuty Gver
vo vyske 2000,00 EUR; do dfia zosplatnenia uhradil Zalovany na istinu sumu 53,20 Eur, na zaklade ¢oho
diZznd istina ku driu zosplatnenia predstavovala sumu 1946,80 Eur (poskytnuta suma 2000,00 Eur minus
splatky istiny spolu vo vySke 53,20 Eur = 1946,80 Eur), - z urokov 77,04 EUR - predstavuju dohodnuty
urok v zmysle Zmluvy, ktory bol Zalovany povinny splatit v ramci anuitnych splatok poskytnutého tveru
do predéasného zosplatnenia. Urokova sadzba vo vyske 11,50 % p.a. vyplyva zo Zmluvy,

- z urokov z omeskania 0,81 Eur - kazda omeskana dlzna splatka je odo dfia nasledujuceho po jej
splatnosti Uro&ena aj irokom z omeskania vo vyske 5 % p.a Urok z omeskania bol dohodnuty v Zmluve
v zmysle § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, a to v €lanku Nésledky porusenia zmluvnych povinnosti:
"Ak klient neuhradi Uver v lehote splatnosti Uveru, je povinny uhradit z nesplatenej €asti uveru popri
uroku z poskytnutych pefiaznych prostriedkov aj Urok z omeskania, a to az do jej zaplatenia",

- z poplatkov 30,00 Eur - za upomienky (15 EUR/za kazdu) a vyzvu na predCasné splatenie Uveru
(30 EUR) v zmysle Sadzobnika poplatkov, pripadne poplatky za vedenie uverového uctu, ktoré boli
uctované na tarchu dverového Uctu, ich vySka vyplyvala priamo zo Zmluvy bod 1.2., a ktoré si Zalobca
od zalovaného v sudnom konani neuplatriuje,

- z poplatkov za poistenie schopnosti splacat uver 0,00 EUR - uvedené poplatky predstavuju sucet
omeskanych poplatkov za poistenie, ktoré sa popri anuitnych splatkach Gveru Zalovany zaviazal hradit
mesacne v zmysle bodu 1.2. Zmluvy; vznikom poistenia vznikla Zalovanému v zmysle &l. 8 Obchodnych
podmienok pre Uvery ob&anom povinnost’ platit’ poplatok za poistenie schopnosti splacat’ uver splatny
spolu s prislusnou splatkou uveru.

Zalovany po zosplatneni Gveru do dfia podania Zaloby neuskuto&nil Ziadnu Ghradu.

6. V sulade s bodom 2.5.1 Obchodnych podmienok pre uvery obanom Zalovany musi vratit (splatit)
banke vSetky periazné prostriedky, ktoré mu poskytla v sulade s podmienkami zmluvy o uGvere.
Pokial nie je dohodnuté inak, splaca sa istina uveru anuitnym spésobom (formou konstantnej anuity).
Splacanie anuitnym spésobom (formou konstantnej anuity) znamena, Ze uver je splacany v pravidelnych



mesacnych splatkach. VySka kazdej splatky uveru (anuita) je rovnaka (s vynimkou poslednej splatky)
a sklada sa z &asti splatky istiny Gveru (amortizacia uveru) a Casti pripadajucej na platbu riadnych
urokov z uveru. Pomer vysky istiny a riadnych urokov sa v priebehu splacania uveru meni. Poslednou
splatkou Uveru sa splati zostatok uveru aj so zvySnym prisluSenstvom. Ak by splatnost’ ktorejkolvek
splatky pripadla na def, ktory nie je pracovnym dfiom, posuva sa splatnost’ tejto splatky na najblizsi
nasledujuci pracovny defi. Uver musi byt splateny najneskér v koneény der splatnosti uréeny v zmluve
0 Uvere, tak ako je uvedené v bode 2.5.3 Obchodnych podmienok pre Uvery ob&anom. S poukazom
na vySSie uvedené Ziadal aby sud po vykonanom dokazovani zaviazal zalovaného k uhrade uplatnene;j
pohfadavky.

7. V predmetnej veci sud na zaklade navrhu Zalobcu vydal platobny rozkaz €.k.18Csp 12/2016-38 zo
dria 05.10.2016. KedZe sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit' Zalovanému do vlastnych rik podfla § 266
ods.1 CSP, nakolko si adresat sudnu zasielku v odbernej lehote nevyzdvihol, sud ho uznesenim ¢.k.
18Csp 12/2016 - 50 zo dfia 07.01.2019 zrusil.

8. Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu na adresu uvedenul v Zalobe, kedZe Zalovany si sudnu
zasielku v odbernej lehote neprevzal a Ziadna ina adresa Zalovaného nebola sudu znama, napriek
Setreniu pobytu Zzalovaného prostrednictvom registra obyvatefov, Socialnej poistovne, ZVJS ako aj OR
PZ obvodné odd. PZ Bratislava Staré Mesto - stred. Vzhladom k zistenému, sud postupom podla
§ 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku zverejnil dfia 28.02.2019 oznamenie o podanej zalobe na
uradnej tabuli tunaj$ieho sidu a na webovej stranke tunajsieho sudu. Zaloba sa povazuje v stlade s
§ 116 ods. 2 CSP po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruenu a to aj vtedy, ak sa adresat o
tom nedozvie. Sud teda povaZoval Zalobu za doruéent zalovanému uplynutim 15 dia. Zalovany sa k
Zalobe nevyjadril a v konani zostal necinny.

9. Na pojednavanie konané diia 06.02.2020 sa sporové strany nedostavili. Zalobca neugéast ospravedinil
z dovodov hospodarnosti konania, Zalovany si v odbernej lehote zasielku na poste nevyzdvihol.
Vzhladom k splneniu podmienok, sud podfa § 180 CSP pojednaval v nepritomnosti sporovych stran.

10. Pri rozhodovani vo veci samej sud vychadzal z vysledkov vykonaného dokazovania ( Zaloba,
listinné dékazy : Zmluva o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX, V&eobecné obchodné
podmienky Prima banka Slovensko, a.s., Obchodné podmienky pre uvery ob&anom, Sadzobnik
poplatkov , Prehlad splacania uveru, Druha upomienka/Opakované upozornenie Vyzva na pred€asné
splatenie Uveru Stav omeSkanych splatok na Uvere Prima banka Slovensko, a.s.) a dospel k zaveru Ze
narok Zalobcu je dévodny.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané Ze dia 13.10.2015 uzatvoril Zalobca
Zmluvu o spotrebitelskom avere €. 0000000000253045, na zaklade ktorej bola Zalovanému poskytnuta
pbzicka vo vySke 2000 Eur, ktoru sa Zalovany zaviazal splacat v mesacénych splatkach v pocte 108 vo
vySke 30,01 Eur. Splatnost Gveru bola stanovena na 14.10.2024. Okrem istiny sa Zalovany zaviazal
zaplatit’ urok vo vySke 11,5% ro¢ne. Vyska RPMN bola stanovena na 13,23%, celkova Ciastka, ktoru
Zalovany sa zaviazal uhradit predstavovala sumu 3.301,08 Eur. Na zaklade opakovaného upozornenia
zo dna 13.05.2016 Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade zameskanych splatok vo vySke 58,74 Eur do
18.05.2016 pod nasledkom zosplatnenia celej pohladavky. Zalovany na vyzvu Zalobcu nereagoval. Z
prehfadu splacania Uveru mal sud za preukazané, Ze k 13.06.2016 ako aj nasledne ku diiu zosplatnenia
Uveru predstavovala istina nesplateného Uveru vySku 1.946,80 Eur. Na z&klade Vyzvy na predCasné
splatenie Uveru zo diia 18.07.2016 Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade celého dlhu v lehote do
28.07.2016 vo vyske 2.054,65 Eur avSak bezvysledne. DIh pozostaval z istiny vo vySke 1946,80 Eur, z
urokov vo vySke 77,04 Eur, z urokov z omeSkania vo vyske 0,81 Eur.

11. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze Zmluva tvoriaca zdklad predmetného sporu je zmluvou
spotrebitelskou, na zaklade ktorej Zalobca ako veritel zmluvu uzatvaral v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti ( banka) a Zalovana ako dlznik zmluvny vztah uzatvarala ako fyzicka osoba - spotrebitel.
Z uvedeného dbvodu je nevyhnutné zmluvné podmienky ako aj rozsah prav a povinnosti z nej
vyplyvajucich posudzovat podla pravnych predpisov o spotrebitelskom Gvere ( zak.¢. 128/2010 Z.z.)
a ochrane spotrebitela ako aj vdeobecnych ustanoveni ob&ianskeho zakonnika o spotrebitelskych
zmluvéach ( § 52 a nasl OZ).



12. Zalobca sa domahal zaviazania Zalovaného k zaplateniu urokov z omeskania, ktorych vysku vygislil
sumou 5,00% p.a. a ziadal ich priznat od 19.07.2016 do zaplatenia, €o je datum po marnom uplynuti
lehoty na plnenie. V tomto smere sud Zalobcovi vyhovel, nakolko Zalovany sa v dosledku porusenia
zmluvnych povinnosti dostal do omeskania a Zalobcovi tym vznikol zakonny narok na uhradu urokov
z omeskania. Urok z omeskania, jeho vysku aj pogiatok plynutia Grokov z omeskania std posudzoval
vzhladom k vySSie uvedenému podla § 517 ods.2 OZ ako aj nariadenia vliady ¢.87/1995 Z.z.

13. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 255 ods. 1 C. s. p. a Zalobca, ktory mal v konani plny
uspech priznal nahradu trov konania vo vyske 100 %. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach na Okresnom sude Bratislava |.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku )
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku).



