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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekuénej veci opravneného: Stredoslovenska energetika Holding, a.s., ICO:
36 403 008, so sidlom Zilina, Pri Raj¢ianke 8591/4B, zast.: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., ICO: 36 862
711, so sidlom Bratislava, Soltésovej 14, proti povinnym: 1/ K. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., C. D.
XXXIXXX, 2/ K. Z., nar. XX.XX.M., bytom R., o vymozenie sumy 235,53 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekuciu voc€i povinnému 1./ vyhlasujeza nepripustni aexekiciu zastavuje.
II. Exekuciu voCi povinnému 2./ vyhlasujeza nepripustnu aexekiciu zastavuje.

lll. Sad uklada opravnenému povinnost nahradit poverenému sudnemu exekutorovi Mgr. Jozefovi
Deakovi trovy exekucie v sume 75,29 €, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

IV. Opravneny a povinni nemaju pravo na nahradu trov exeku¢ného konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom zo dfia 12.01.2016, doru¢enym sudnemu exekutorovi diia 21.01.2016 domaha
vykonania exekucie proti povinnym za u&elom vymoZzenia sumy 235,53 € s prisluSenstvom na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok ¢€.k. 4C/48/2013-62 zo dia 29.01.2014 vydany Okresnym sudom
Bratislava IV, vykonatefny dfia 04.03.2014. Sud udelil poverenie na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi Mgr. Jozefovi Deakovi (dalej len ako "sudny exekutor") dfia 01.02.2016.

2. Sudny exekutor dorucil sudu dria 26.08.2019 podnet na zastavenie exekucie z ddvodu, Ze na majetok
povinnych bol vyhlaseny konkurz. Nahradu trov exekucie si uplatnil vo vyske 75,29 €.

3. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov (dalej len ako "ZoUNEK"), na ucely tohto zakona sa starou exekuciou
rozumie exekucia zacata pred 1. aprilom 2017 a vedena podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

5. Podla § 10 ods. 1 ZoUNEK, ak tento zakon neustanovuje inak, na postup podla tohto zadkona sa
pouZzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

6. Zakon €. 233/2019 Z.z. o ukonCeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov je lex specialis vo&i Exekuénému poriadku. Sud preto v prvom rade musel preskumat,
¢i predmetna exekucia nie je tzv. starou exekuciou podfa ZoUNEK. V pripade, Ze by predmetna
exekucia bola starou exekuciou podla ZoUNEK, musel by sud pri rozhodovani o podnete sudneho
exekutora na zastavenie exekucie postupovat podla ustanoveni tohto zdkona. Rozhodnou dobou podla



ZoUNEK je doba piatich rokov, pricom zadiatok plynutia rozhodnej doby sa viaZze na der dorucenia
prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi. To znamena, Ze za staru exekuciu
sa podla ZoUNEK povaZzuje exekucia, ktora sa vedie od doru€enia prvotného poverenia na vykonanie
exekucie sudnemu exekutorovi po dobu dlhSiu ako pat’ rokov. Poverenie na vykonanie exekucie bolo
v predmetnom konani sudnemu exekutorovi doruéené dna 08.02.2016. Od dorucenia poverenia na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi teda neuplynula rozhodna doba piatich rokov, a preto sa
predmetna exekulcia nebude povazovat za staru exekuciu podla ZoUNEK. Na predmetnu exekuciu
sa tak nebude vztahovat zakon & 233/2019 Z.z. o ukonéeni niektorych exekuénych konani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov a sud preto o podnete na zastavenie exekucie rozhodoval podla
Exekucného poriadku.

7. Podla § 243h ods. 1 zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti (dalej
len "EP") v zneni neskorsich predpisov, ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za&até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

8. Podla § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Podla § 57 ods. 1 pism. g) EP, exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze
je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

10. Podla § 166a ods. 1 pism. a/ zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov /dalej len ZoKR/, ak tento zakon
neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené
tieto pohladavky: pohladavka, ktora vznikla pred kalenddrnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci den").

11. Podla § 167f ods. 1 ZoKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat’ ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

12. Podla § 167f ods. 2 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

13. Z vypisu z Obchodného vestnika sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Tren&in sp. zn.
380dK/495/2019 zo dnia 19.07.2019 bol na majetok dlznika (povinného v 1./ rade) vyhlaseny konkurz,
za spravcu bol ustanoveny JUDr. Vladimir Frano, so sidlom kancelarie Haskova 18, 915 01 Nové Mesto
nad Vahom a bolo rozhodnuté o oddIZeni diZnika (povinného v 1./ rade). Uznesenie bolo v Obchodnom
vestniku zverejnené pod €. 142/2019 diia 25.07.2019.

14. Z vypisu z Obchodného vestnika sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Tren&in sp. zn.
380dK/514/2018 zo dria 10.12.2018 bol na majetok dlznika (povinného v 2./ rade) vyhlaseny konkurz,
za spravcu bol ustanoveny JUDr. Rébert Fatura, so sidlom kancelarie Centrum 18/23, 017 01 Povazska
Bystrica a bolo rozhodnuté o oddlZeni diznika (povinného v 2./ rade). Uznesenie bolo v Obchodnom
vestniku zverejnené pod €. 242/2018 diia 17.12.2018.

15. KedZe na majetok povinnych, ktori su fyzickymi osobami, bol vyhldseny konkurz a vo veci sa vymaha
pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom boli vyhlasené konkurzy (§ 166a ods.
1 pism. a/ ZoKR), sud podla § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 zakona
o konkurze a reStrukturalizacii exekuciu vyhlasil za nepripustnu a exekuciu zastavil.

16. Podla § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.



17. Podla § 203 ods. 3 EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbyto&ného odkladu na navrh exekutora
rozhodne o ich vyske.

18. O naroku na ndhradu trov exekucie sudneho exekutora sud rozhodol tak, Ze nahradu trov exekucie
sudnemu exekutorovi priznal voci opravnenému v zmysle § 203 ods. 3 EP, kedZe na majetok povinnych
bol vyhlaseny konkurz a v tomto pripade nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny.

19. Podla § 14 ods. 1 vyhla8ky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 288/1995 Z.z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov(dalej len "vyhlaska"), ak je sudny exekutor vyluceny z
vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej
¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 €.

20. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

21. Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie spolu vo vySke 75,29 € a Specifikoval ich nasledovne:

Minimalna odmena sudneho exekutora podla § 14 vyhl. MS 288/1995 Z.z.

SPOIU <. e e e e e e e e e e eeeaeeeaaaaaaaaaaaaaaaeaeeeeeeererrrrra—————————_ 33,19 €
HOTOVE VYAAVKY ... .ottt e e e rabe e e e 29,55 €
20% DPH Z0 SUMY B2,74 €.ttt e e e e e e e e e e aeeeeaaae s 12,55 €
L0711 ¢ o TR 75,29 €

22. Sud po preskumani vyuctovania trov exekucie a predlozeného exekuéného spisu dospel k zaveru,
Ze sudny exekutor mé pravo na ndhradu trov v sume 39,83 €, ktoré pozostavaju z: minimalnej odmeny
exekutora vo vySke 33,19 € + dane z pridanej hodnoty vo vyske 20 % zo sumy 33,19 € + 6,64 € = 39,83 €.

23. Sud zéaroven priznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov za postovné. Celkovo tak
vznikli sudnemu exekutorovi hotové vydavky za postovné vo vyske 27,35 €. Sudny exekutor vykonal
najmenej 18 doruceni, preto sud povazZuje postovné v uplatnenej sume 27,35 € za primerané.

Dalej sud priznal aj nahradu hotovych vydavkov za elektronické lustracie, a to za lustracie bankovych
uctov 1,40 € (2x), za lustraciu REGOB 0,40 € (2x) a za lustraciu ODI 0,40 € (2x), spolu v sume 2,20 €.

24. Celkovo sud priznal sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie spolu s DPH 20% vo vyske 75,29 €
(odmena 33,19 € + nahrada hotovych vydavkov 29,55 € + DPH 20% zo sumy 62,74 € vo vy3ke 12,55 €).

25. Podla § 9a ods. 1 EP, v konani podla tohto zdkona sa primerane pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku.

26. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), o naroku na ndhradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

27. Podla 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

28. O naroku na nahradu trov exekuéného konania opravneného a povinnych rozhodol sud v zmysle §
256 ods. 1 CSP a contrario s poukazom na § 9a ods. 1 EP v zneni u€innom do 31.03.2017, ked dospel
k zaveru, Ze vzhladom na opravnenost exekucie a nasledny dovod jej zastavenia (podla osobitného
predpisu) nikomu z tychto u€astnikov konania nemohol pri¢itat' skuto€nost, Ze exekucia bola zastavena.

Poucenie:

Proti I, 1. a IV. vyroku tohto rozhodnutia je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Partizanske v troch vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v



Trencine. Proti lll. vyroku rozhodnutia zakon odvolanie nepripusta. V odvolani sa méa popri vSeobecnych
nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania. ) uviest' proti, ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dovody)a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



