Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 5T/52/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3123011969

Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Kovacinova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2024:3123011969.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudkyna JUDr. Lucia Kovacinova, v trestnej veci obzalovaného A. B., nar.
XX XX XXXX v B. Strede, pre pokraCovaci precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2
pism. b/ Tr. zak. a iné , dia 21.02.2024 v Povazskej Bystrici, takto

rozhodol:

Sud podla § 41 ods. 3 Tr.zak. zrusSuje vyrok ovine a cely vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/33/2023 zo dna 15.06.2023, pravoplatného dha 15.06.2023, ako aj
vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a

obialovgny A. B.C.D.E.F., nar. XX XX.XXXX v B. Strede, trvale bytom G. H. XXXX/X, B. F., toho
Casu v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Hrnciarovce nad Parnou,

jevinny, Ze

- dfiia 21. januara 2023, v ¢ase od 8.45 do 10.00 hod., priSiel k rodinnému domu na adrese |. J. XXX/
XXX, A., vosiel cez otvorenu branu na pozemok uvedeného rodinného domu, ktorého vlastnikmi v
bezpodielovom vlastnictve st H. K. a A. K. a nasledne vosiel do rovinného domu, do izby, kde zobral
taSku na notebook Ciernej farby v hodnote 20,37 Eur, v ktorej sa nachadzal notebook znacky Lenovo
Ideapad 700-15ISK bielej farby v hodnote 32 Eur, v ktorom sa nachadzal G¢tovnicky program KROS Alfa
v hodnote 80,83 Eur, externy disk znacky ADATA HD650 1 TB nezisteného vyrobného C&isla Ciernej farby
v hodnote 36,68 Eur, puzdro na pevny disk znacky Connect IT v hodnote 5,24 Eut, my$ k notebooku
sivej farby nezistenej znacky v hodnote 4,07 Eur, ¢itaCku obc&ianskych preukazov neznamej znacky v
hodnote 8,64 Eur, taktiez papierové doklady, a to uctovnictvo za kalendarny rok 2022 spolo¢nosti COOL-
Mont, s.r.o, ICO: 36 731 005, &m tak sposobil G. K. $kodu vo vyske 187,83 Eur

- dia 25. januara 2023, v ¢ase 0 6.50 hod., bez suhlasu poskodeného A. L., uzivatela rodinného domu
nachadzajuceho sa v obci L. F. D. M. J. J. XXX/XX, vstupil cez branku na pozemok prislichajuci k
tomuto rodinnému domu a nasledne cez neuzamknuté dvere voSiel do domu, kde v obyvacej miestnosti
prehladal zasuvky nabytku, na¢o bol spozorovany poskodenym A. L., na vyzvu ktorého odisiel,

- dna 30. januara 2023, v ¢ase priblizne 0 13.30 hod. priSiel k rodinnému domu na adrese D. J. XX/XXX,
E. K. D., voSiel cez otvorenu branu na pozemok uvedeného rodinného domu a nasledne vosiel do zadnej
Casti riadne uzamknutého rodinného domu, kde rozbil sklenend vyplfi na okne, a to tak, ze do okna
hodil tehlu, potom vosiel cez toto okno do domu a z réznych izieb domu zobral cestovny kufor znacky
LARA BAGS malej velkosti v hodnote 18,94 Eur, mobilny telefon znacky Apple iPhone SE 64GB &ierno-
striebornej farby IMEI:355442074006847 v kozenom puzdre hnedej farby v hodnote 40,96 Eur, mobilny
telefén znacky Samsung Galaxy S3 Neo 19301 bielej farby spolu s krabicou v hodnote 49,99 Eur, repliku
panskych hodiniek znacky Breitling for Bentley striebornej farby v hodnote 5,- Eur, repliku panskych
hodiniek znacky N. B. striebornej farby v hodnote 10,- Eur, repliku panskych hodiniek znacky Rolex
Zlatej farby v hodnote 10,- Eur, damske hodinky znacky Christina London striebornej farby v hodnote



60,- Eur, Ciernu koZenu penazenku v hodnote 10,06 Eur, vyklapaci nozik znaCky Beaver striebornej
farby s drevenou ruckou v krabiCke sivej farby znacky Beaver v hodnote 7,55 Eur, pero striebornej
farby s napisom TOUS v hodnote 25,26 Eur, pero striebornej farby s ndpisom CEMMAC v hodnote
2,53 Eur, zrkadielko v tvare srdca zlatej farby znacky Guess s priveskom v hodnote 10,- Eur, retiazku
striebornej farby bez privesku v hodnote 1,- Eur, retiazku striebornej farby s priveskom dvoch guli¢iek
tvaru perdl a s oznaCenim LBVYR v hodnote 1,- Eur, retiazku striebornej farby s oznacenim M&S s 12
kusmi posuvnych €asti podlhovastého tvaru v hodnote |,- Eur, finanénu hotovost vo vyske 600,- Eur,
1.000,- americkych dolarov (917,18 Eur v prepocte ku diu spachania skutku) a 200,- danskych korun
(26,89 Eur v prepocte ku diiu spachania skutku), vSetko v bankovkach presne nezistenych nominalnych
hodnotach, prsteri zo Zltého zlata s Ciernym kamienkom v hodnote 1.802,60 Eur, retiazku zo ZItého
zlata ru€ne pilovanu v hodnote 2.704,- Eur, mobilny telefon neznamej znacky E.: 355841231420520 bez
SIM karty v hodnote 49,84 Eur, retiazku zo ZItého zlata s priveskom v tvare krizika v hodnote 135,20
Eur, privesok zo ZItého zlata s napisom G. v hodnote 36,05 Eur, retiazku zo Zltého zlata s priveskom
v tvare srdca v hodnote 135,20 Eur, zbierku striebornych minci v hodnote 90,13 Eur, visiace nausnice
Spiralového tvaru z bieleho zlata v hodnote 186,67 Eur, visiace ndusnice z bieleho zlata s bledomodrym
kameriom v hodnote 180,27 Eur, visiace naudnice z bieleho zlata s drobnymi bielymi kamienkami v
hodnote 180,27,- Eur, irsky snubny historicky strieborny prster v tvare srdca s korunou a dvoma rukami
drZiacimi tuto korunu v hodnote 90,13 Eur, dva damske original zabalené nenacaté parfumy znacky
ANGEL v krabickach v celkovej hodnote 156,83 Eur, 4 ks bro3ni z bizutérie v celkovej hodnote 36,05 Eur,
dva kusy zlatych priveskov v tvare kozorozZca s tenkymi detskymi zlatymi retiazkami v celkovej hodnote
180,27 Eur a Styri drevené Sperkovnice s ornamentalnymi vzormi plné presne nezistenej biZzutérie v
celkovej hodnote 18,03 Eur, pricom vetky uvedené veci nalozil do spominaného cestovného kufra a z
miesta Cinu odiSiel pre&, €im tak svojim konanim spésobil viastnikom uvedenej nehnutefnosti a su¢asne
niektorych odcudzenych veci, a to poSkodenému A. E. K. a jeho manzelke, poSkodenej G. K., ako aj
ich trom spolonym, dospelym detom ako vlastnikom niektorych odcudzenych veci, a to poSkodene;j
G. K. ml., poSkodenému I. K. a poSkodenému F. K., odcudzenim uvedenych veci a finanénej hotovosti
Skodu na majetku v celkovej vyske 8.229,56 Eur, a poSkodenim sklenej vyplne plastového okna spdsobil
vlastnikom uvedenej nehnutelnosti $kodu na majetku vo vyske 219,60 Eur,

teda
- neopravnene vnikol a zotrval v obydli iného,
tym spachal

- pokraCovaci precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.,
- precin kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouZitia § 41 ods. 1, 3, Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. s prihliadnutim na
§ 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. na spolo&ny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
15 (slovom: patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica podal na obzalovaného obzalobu pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa obzalovany dopustil tak ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Uvedeny skutok tvori sulast’ pokraovacieho trestného €inu, za ktory iny Ciastkovy utok bol sudom
prvého stupfia — trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/33/2023 zo dna 15.06.2023
pravoplatnym 15.06.2023 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok.



Obzalovany po pouceni urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por.,
Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.

Podla § 257 ods. 6 Tr. por. pred rozhodnutim sudu o prijati vyhlasenia obZalovaného, Ze je vinny zo
spachania skutku alebo niektorého zo skutkov uvedenych v obZalobe, ako aj pred rozhodnutim o prijati
vyhlasenia obzalovaného podla odseku 4, sud zisti stanovisko prokuratora, poSkodeného a zu€astnenej
osoby, ak su pritomni na hlavhom pojednavani.

Podla § 257 ods. 7 Tr. por. sud po vyhlaseni obZalovaného podfa odseku 5 rozhodne uznesenim, ¢i toto
vyhlasenie obZalovaného prijima alebo neprijima.

Podla § 257 ods. 8 Tr. por. ak sud rozhodol, Ze vyhlasenie obzalovaného podla odseku 5 prijima, zaroven
vyhlasi, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona
iba dbkazy suvisiace s nepriznanym skutkom, vyrokom o treste, nahrade Skody alebo ochranného
opatrenia. To nevyluéuje moznost vysluchu obZalovaného o ucasti inej osoby na Zalovanej trestnej
Cinnosti.

KedZe obzZalovany urobil vyhlasenie, Ze je vinny, na v3etky otdzky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/,
d/, f/ g/ a h/ Tr. por. odpovedal ,ano“ a prokurator suhlasil s prijatim vyhlasenia, a teda boli spinené
vSetky podmienky k tomu, aby sud vyhlasenie obZalovaného prijal, tento jeho vyhlasenie prijal a zarover
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a
vykonaju sa len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Vzhladom na takto prevedené dokazovanie potom sud nemal pochybnosti, €o do zistenia skutkového
stavu, nakolko tento mal jednoznaéne za preukazany priznanim obZalovaného, resp. jeho vyhlasenim.
Po pravnej stranke potom sud jeho konanie kvalifikoval ako pokragovaci prec€in porudovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak., teda Ze neopravnene vnikol a zotrval v obydli iného a taky
¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu a precin kradeze podfa § 212 ods.
1, 2 pism. a/ Tr. zak., teda Ze si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak vaésiu Skodu.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim podstatného obsahu spisu Okresného
sudu Nitra sp. zn. 6T/33/2023, vypisu registra trestov a registra priestupkov.

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim zapisnice o prevzati zaistenej veci,
sprav na obZalovaného a registra trestov.

Z obsahu spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/33/2023 bolo zistené, Ze obZalovany bol trestnym
rozkazom tohto sudu zo diia 15.06.2023 pravoplatnym dria 15.06.2023 uznany vinnym z pokracujuceho
precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak. Z pre€inu kradezZe podla
§ 212 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak., ktory trestnych €inov sa mal dopustit dfia 21. 01.2023 a 30.01.2023,
za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 13 mesiacov so zaradenim na vykon trestu
odnatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Obvinenie za uvedené
trestné &iny mu bolo vznesené uznesenim vy$etrovatela PZ Nitra CVS: ORP-163/2/VYS-NR-2023 KYS
zo dfia 08.02.2023, ktoré bolo obzalovanému doruéené dria 08.02.2023 a uznesenim povereného
prislusnika PZ CVS: ORP-110/MO-NR-2023 zo dia 08.02.2023, ktoré bolo obZalovanému dorugené
dria 21.03.2023 a nasledne boli veci spojené na spolo&né konanie.

Obzalovany bol doposial 21krat sudne trestany, a to aj v zahraniéi, najmé v Ceskej republike, prevazne
za obdobnu trestnu €innost, naposledy bol odsudeny vyssie uvedenym trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra.

Priestupkovo postihnuty bol doposial jedenkrat za priestupok proti majetku — kradez tovaru, ktorého sa
dopustil dfia 28.01.2023, za €¢o mu bola uloZzena pokuta vo vyske 70,- €.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.



Podla § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a mieru
zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 41 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych &inov, ulozi mu
uhrnny trest podla zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich najprisnejSie trestny.
Popri treste pripustnom podla takéhoto zakonného ustanovenia mozno v ramci uhrnného trestu ulozit’ aj
iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych &inov. Ak
su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného trestu
najvyssia z nich.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za dalSi Ciastkovy utok, ktory tvori sucast
pokraovacieho trestného ¢&inu, za ktory iny &iastkovy utok bol sudom prvého stupria vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok, ktory uz nadobudol pravoplatnost, zrusi v rozsudku skorSi vyrok o vine o
pokracovacom trestnom &ine a trestnych Cinoch spachanych s nim v jedno€innom subehu, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud pri viazanosti
skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku znova rozhodne o vine za pokracovaci trestny &in vratane
nového Ciastkového utoku, pripadne za trestné Ciny spachané s nim v jedno¢innom subehu, ako aj
o spoloénom treste za pokraCovaci trestny €in, ktory nesmie byt miernej8i nez trest uloZeny skor$im
rozsudkom. Sud pripadne rozhodne tiez o nadvazujucich vyrokoch, ktoré maju podklad vo vyroku o vine.
Ak je ukladany trest za viac trestnych €inov, ustanovenia odsekov 1 a 2, § 42 a § 43 sa pouZiju primerane.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud zaradi pachatefa na vykon trestu odnatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny
¢in.

U obZalovaného sud zistil dve pofahlujuce okolnosti v zmysle § 36 pism. I/ a n/ Tr. z4k., a to
Ze obzalovany sa priznal k spachaniu trestnych €inov a tieto uprimne ofutoval a Zze napomahal pri
objasfiovani trestnej €innosti prislusnym organom a dve pritaZujuce okolnosti v zmysle § 37 pism. h/ a
m/ Tr. zak., teda Ze spachal viac trestnych ¢inov a uz bol za trestny ¢in odsudeny. Pomer pritazujucich
okolnosti bol teda 2:2.

Vzhladom na to, Ze obzZalovaného sud odsudzoval za dalSi Ciastkovy utok, ktory tvori sucéast
pokraovacieho trestného ¢inu, za ktory iny Ciastkovy utok bol sudom prvého stupfia, konkrétne
Okresnym sudom Nitra sp. zn. 6T/33/2023 zo dria 15.06.2023, vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory
uz nadobudol pravoplatnost, sud mu ukladal v zmysle § 41 ods. 3 Tr. zak. spolo¢ny trest, priCom zaroven
zrusil vyrok o vine a cely vyrok o treste v danom rozhodnuti.

TaktieZz sud v zmysle § 41 ods. 1 Tr. zak. ukladal obZalovanému uhrnny trest, nakofko spachal viac
trestnych €inov, pricom vychadzal z trestnej sadzby z nich najprisnejSie trestného, a to z trestnej
sadzby ustanovenej pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., ktora
vzhladom na vyrovnany pomer polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti predstavuje 1-5 rokov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma na zdkonom sledovany ucel trestu, na spdsob
spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujice okolnosti, polah&ujice okolnosti, na
osobu obzalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud v tomto smere vzal do Uvahy na jednej strane postoj obZalovaného, najma to, Ze sa priznal k trestnej
¢innosti, tuto olutoval a na hlavhom pojedndvani urobil vyhladsenie o svojej vine, ¢im podstatne ufahdil
organom ¢innym v trestnom konani a sudu dokazovanie v jeho trestnej veci, na druhej strane vSak
nemozno opomenut, Ze obzalovany sa opakovane dopustal protipravneho konania, ani predchadzajuce
odsudenia a tresty, €i uz podmienecné alebo nepodmienecné neviedli u neho k naprave. Taktiez je
potrebné zdbéraznit, Ze spoloCny trest nesmie byt miernejSi ako trest uloZeny skorSim rozhodnutim,
a teda ucel trestu u obZalovaného je mozné splinit iba nepodmiene&nym trestom odhatia slobody.



Vzhfadom na v&etky uvedené skuto&nosti mal sud za to, Ze trest odfatia slobody v trvani 15 mesiacoyv,
teda v dolnej polovici trestnej sadzby je spravodlivy a primerany a tento zaroven reSpektuje hladiska
generalnej a individualnej prevencie.

Pre vykon trestu sud zaradil obZalovaného do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom straZenia, nakofko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim &inu bol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny Cin.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine
v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

c) posSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody,

d) zucastnenda osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
moZze tak urobit’ i proti voli obZalovaného.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.



