Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 32CbR/30/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4119206030

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica FarkaSova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2020:4119206030.3
Uznesenie

Okresny sud Nitra v konani o zrusenie spolocnosti: YCON GRAPHIC STUDIO, spol. s r.o. so sidlom
Zelena 6, 940 01 Nové Zamky, ICO: 34 141 731, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra,
v oddiele: Sro, vlozka €. 2317/N, takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje qbchodnu spolo¢nost: YCON GRAPHIC STUDIO, spol. s r.0. so sidlom Zelena 6, 940 01
Nové Zamky, ICO: 34 141 731, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, v oddiele: Sro,
vlozka €. 2317/N, bez likvidacie.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nitra uznesenim sp. zn. 32CbR/30/2019 - 16 zo diia 17.06.2019 zacal konanie o zru$enie
spolognosti YCON GRAPHIC STUDIO, spol. s.r.o. so sidlom Zelena 6, 940 01 Nové Zamky, ICO: 34
141 731, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, v oddiele: Sro, vloZzka &. 2317/N.

2. Podfa § 304 pism. a) CMP, konanim v niektorych veciach pravnickych oséb je konanie o zruSeni
pravnickej osoby a nariadeni jej likvidacie.

Podfla § 308 CMP sud rozhoduje uznesenim.

Podla § 68 ods. 6 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zakonnik®), sud na navrh Statneho organu, na navrh osoby ktora osved&i pravny zaujem,
alebo aj z vlastného podnetu rozhodne o zruSeni spolognosti, ak

a) sa v prislusnom kalendarnom roku nekonalo valné zhromazdenie alebo ak v ¢ase dlhSom ako tri
mesiace neboli ustanovené organy spoloénosti,

b) spolo&nost strati opravnenie na podnikanie,

¢) zaniknu predpoklady ustanovené zakonom na vznik spolo&nosti,

d) spolo¢nost porusi povinnost vytvorit' alebo doplnit’ rezervny fond podla tohto zakona

e) spolo¢nost porusuje povinnost podla § 56 ods. 4,

f) spoloénost’ nesplnila povinnost uloZit do zbierky listin individudlnu uétovnu zévierku za najmenej dve
uctovné obdobia nasledujuce po sebe,

g) spolognost nespifia podmienky podfa § 2 ods. 3.

Podmienky zrudenia spolo¢nosti uvedené v § 68 ods. 6 Obchodného zdkonnika musia byt splnené v
Case rozhodovania sudu.

Podla § 68 ods. 2 Obchodného zdkonnika zaniku spolo€nosti predchadza jej zruSenie s likvidaciou
alebo bez likvidacie, ak jej imanie prechadza na pravneho nastupcu. Likvidacia sa takisto nevyZaduje,
ak spolo¢nost nema Ziaden majetok alebo ak sa zamietol navrh na vyhlasenie konkurzu pre nedostatok
majetku, alebo ak bol konkurz zruSeny z dévodu, Ze majetok Upadcu nestadi na uhradu vydavkov a
odmenu spravcu konkurznej podstaty, alebo bolo konkurzné konanie zastavené pre nedostatok majetku,
alebo ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku, alebo ak po ukonéeni konkurzného konania
nezostane spolo¢nosti Ziaden majetok.



Podla § 68 ods. 3 pism. c) Obchodného zakonnika spolognost’ sa zruSuje odo dha uvedeného v
rozhodnuti sudu o zruSeni spolo¢nosti, inak odo dfia, ked' toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost.
Podla § 68 ods. 7 Obchodného zakonnika, ak sud rozhoduje o zrudeni spolo&nosti podla odseku 6, pred
rozhodnutim o zruSeni spolo¢nosti uréi lehotu na odstranenie dévodu, pre ktory sa navrhlo zruSenie
spolo¢nosti, ak je jeho odstranenie mozné. Ak sud rozhoduje o zruSeni spolo¢nosti podfa odseku 6
pism. g), lehota na odstranenie dévodu, pre ktory sa navrhlo zruSenie spolo¢nosti, nesmie byt kratSia
ako 30 dni.

Podla § 68 ods. 9 Obchodného zakonnika, ak sud pred vydanim rozhodnutia o zruseni spoloénosti
zisti, Ze spolo€nost nema obchodny majetok, ktory by postacoval na nahradu primeranych vydavkov
a odmeny za vykon funkcie likvidatora, rozhodne o jej zruSeni bez likvidacie. Ak si spolo¢nost nesplni
povinnost’ podla odseku 6 pism. f), sud ma za to, Ze spolo¢nost nema obchodny majetok, ktory by
postaCoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, ibaze ten, kto
osvedCi pravny zaujem, preukaze pred rozhodnutim siudu o zruSeni spoloCnosti opak. Na zaklade
pravoplatného rozhodnutia o zruSeni spolo¢nosti bez likvidacie sud vykona vymaz zruSenej spolo€nosti
z obchodného registra.

Podla § 68 ods. 10 Obchodného zakonnika, sud pred vydanim rozhodnutia o zruSeni spolo€nosti podla
odseku 9 zverejni oznamenie v Obchodnom vestniku, Ze sa vedie konanie o zruSeni spolo¢nosti bez
likvidacie; rozhodnutie o zruSeni spolognosti bez likvidacie mbze sud vydat az po uplynuti Siestich
mesiacov od zverejnenia oznamenia v Obchodnom vestniku.

Podla § 151 Obchodného zakonnika, okrem pripadov uvedenych v § 68 sa spolo¢nost zruSuje:

a) rozhodnutim sudu podla ustanovenia § 152,

b) z inych dévodov uvedenych v spolo¢enskej zmluve.

Podla § 152 Obchodného zakonnika spolo€nici, a ak to ustanovuje spologenska zmluva alebo stanovy,
aj konatelia sa m6zu na sude domahat' zruSenia spolo¢nosti z ddvodov a za podmienok ustanovenych
v zakone, v spolo&enskej zmluve alebo v zakladatelskej listine, pripadne v stanovach.

3. Z vypisu spolocnosti z Obchodného registra Slovenskej republiky sud zistil, Ze spolo€nost bola
zapisana do obchodného registra Okresného sudu Nitra dfa 11.06.1996, do odd. Sro, vl. & 2317/N. Sud
mal preukazané, Ze spolo¢nost ma jedného spolo€nika: M. M., nar. XX XX.XXXX, bytom J. L. XXXX/
XX, XXX XX U. Q..

4. Spolo¢nost stratila opravnenie na podnikanie uznesenim sp. zn. 31Exre/26/2018 - 191 zo dna
01.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 27.05.2019.

5. Vo veci konania o zrudenie spolocnosti a jej likvidaciu sud musi konat’ aj s osobami, o ktorych v
priebehu konania zisti, Ze patria medzi dalSie opravnené osoby, preto sud s ohladom na citované
zakonné ustanovenia pribral do konania spolo¢nika spolo¢nosti, kedZe dospel k zaveru, Ze je osobou,
o pravach a povinnostiach ktorej sa v tomto konani kona. Tento pravny nazor judikoval vo svojej
rozhodovacej €innosti aj Najvyssi sud Slovenskej republiky vo svojom rozhodnuti sp. zn. 2M Obdo
4/2012 zo dna 11.09.2013 & 10bdo/52/2015 zo dha 20.09.2016 (analogicky).

6. Sud mal teda za preukazané, Ze je dany dévod jej zruSenia podfla § 68 ods. 6 pism. b) cit. zak.

7. Lustraciou v zbierke listin Okresného sudu Nitra a v Registri u¢tovnych zavierok Ministerstva financii
Slovenskej republiky sud zistil, Ze spolonost' zaklada do Zbierky listin predpisané individualne u¢tovné
zavierky.

8. Sud zaslal spolo¢nosti vyzvu na odstranenie dévodu, pre ktory bol podany navrh na jej zruSenie [§68
ods. 6 pism. b) Obchodného zakonnika]. Spolo&nost’ sa k vyzve nevyjadrila a ddévod neodstranila.

9. Oznadmenie o zalati konania o zrudeni spolo¢nosti bolo zverejnené v obchodnom vestniku drfia
01.07.2019. Lehota uplynula dfia 01.01.2020, po ktorom dni mohlo byt o zruSeni spolo&nosti rozhodnuté.
10. Sud pri rozhodovani vychadzal zo zisteného skutkového a pravneho stavu a dospel k zaveru, Zze v
Case rozhodovania existovali zakonné dovody na zruSenie spolo¢nosti podla ustanovenia § 68 ods. 6
pisma pism. b) Obchodného zakonnika: spolo¢nost stratila opravnenie na podnikanie.

11. KedZe si spolo€nost si plnila povinnost’ zakladat’ predpisané uc¢tovné zavierky do Zbierky listin,
sud zistoval majetok spolognosti cestou Dariového dradu Nitra, Okresného Uradu Nové Zamky, OR
PZ, Dopravny inSpektorat Nové Zamky, Mestského uradu Nové Zamky a katasterportalu a zistil, Ze
spolo€nost nema Ziadny majetok.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na tunajSom sude
(podfa § 59 ods. 1 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania [§ 127 zadkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP“)] uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze (§ 365 ods. 1 CSP):

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia vec.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods. 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
ods. 1 CMP).



