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Uznesenie

Okresny sud Presov v trestnej veci obv. menom W. C. S. D.., L.. XX.XX.XXXX E. G., P. J. I. XXX, M..
D., diia 10. februara 2020 v PreSove takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 180 Trestného poriadku opravuje trestny
rozkaz Okresného sudu Presov €. k. 41T/28/2019-116 zo dna 12. aprila 2019 a jeho rovnopisy tak, ze
spravne ma byt uvedeny vyrok o treste v tomto zneni:

ST/ W. C.

.Podla § 149 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona za nezistenia ziadnych
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona ani pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného
zakona trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.®

a
2/B.T.

Podla § 149 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona za nezistenia ziadnych
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona ani pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného
zakona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.*

odovodnenie:

Dria 12.04.2019 Okresny sud PreSov trestnym rozkazom &. k. 41T/28/2019-116 uznal za vinnych
obvineného menom B. T. a obvineni menom W. C.T. z pre&inu usmrtenia podla § 149 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

V pisomnom vyhotoveni tohto trestného rozkazu doslo k zrejmej nespravnosti spocCivajucej v tom, Ze
v rozhodnuti boli uvedené zlé zdkonné ustanovenia pri ureni viny za spachany trestny €in, za ktory
boli obaja odsudeny uznani za vinnych. Chybne bolo uvedené zakonne ustanovenie ,podfa § 149
ods. 1% av8ak spravne malo byt uvedené ,podla § 149 ods. 2“. Rovnako doSlo k chybe v pisani pri
uréeni pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti, kde bolo nespravne uvedené ,za pouzitia § 38 ods. 2, 3
Trestného zakona“, aviak spravne malo byt uvedené , za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona“.
Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku, predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit’ pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym do$lo vo vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
mdze nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Podla § 175 Trestného poriadku, ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j



opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.

Podla § 357 Trestného poriadku, na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Vzhladom na to, Ze pri pisomnom vyhotovovani uvedeného rozhodnutia doslo k zrejmej nespravnosti,

rozhodol sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni tak, Ze opravil jeho chybnu &ast, aby tato bola
v zhode so skutoCnostou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na
Okresny sud PreSov. Staznost ma odkladny ucinok.



