Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 16C/2/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6920200225
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Petran Vinczeova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2020:6920200225.1
Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v spore zalobcu W. N., R.. XX. XX. XXXX, T. D. XXX XX S., O. XXX/XX,
pravne zastupeného JUDr. Pavlom Halajom, advokatom, so sidlom 050 01 Revuca, Namestie Slobody
2, ICO: 37 893 726 proti zalovanému I. W., R.. XX. XX. XXXX, T. D. XXX XX H., H. XXX/X, o uloZenie
povinnosti prejavu vble podat Ziadost o vymaz zaloZzného prava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie voveci zastavuje.

. Zalovanému narok na nahradu trov konanianepriznéava.
odovodnenie:

1) Dha 27. 01. 2020, konkrétne o 9:45:11 hod. podal Zalobca na tunajSom sude Zalobu o uloZenie
povinnosti prejavu véle podat Ziadost o vymaz zaloZného prava, ktorej bola pridelena spisova znacka
16C/2/2020.

2) Sud zistil, Ze na Okresnom sude Rimavska Sobota prebieha v rovnakej veci sudny spor, ktory je
evidovany pod spisovou znackou XXC/X/XXXX, pri€om ucastnici, ako aj predmet sporu je totozny ako
v tejto veci a dany sudny spor doposial nie je pravoplatne skonceny.

3) Z uvedeného zistenia teda vyplyva, Ze prejednaniu veci pod sp. zn. 16C/2/2020 brani prekazka skor
zacgatého sudneho sporu (t.j. sudneho sporu pod sp. zn. XXC/.), teda litispendencia v zmysle § 159
Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

4) Podla § 156 CSP, konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doru¢enim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia sudu.

5) Podla § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6) Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek poas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

7) Podfla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8) Vy3&Sie citované zakonné ustanovenie § 159 CSP vyjadruje prekazku (litispendenciu), ktora brani
tomu, aby prebiehal na sude iny sudny spor v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek
sude v Slovenskej republike je zaCaty sudny spor, ktory ma rovnakych uc¢astnikov, rovnaky predmet
konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je tzv. procesnou



prekazkou konania, ktord musi sud z dradnej povinnosti odstranit a to bez zretela na to, kedy tuto
prekazku zisti alebo kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade vZzdy konanie zastavi.

9) Prekazka zaCatého konania je neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania, ktory ma za
nasledok zastavenie konania. Ak teda uz na sude prebieha konanie, resp. sudny spor tych istych stran,
tykajuci sa tej istej pravnej veci (totoznost predmetu konania a skutkovych okolnosti, z ktorych sa narok
vyvodzuje), sud konanie, ktoré za€alo na zaklade neskér podanej Zaloby, zastavi.

10) Sudny spor vedeny pod sp. zn. 16C/2/2020 sa tyka tej istej veci, uplatiiuje sa v iom ten isty narok,
tyka sa tych istych sporovych stran a toho istého predmetu sporu a bolo za¢até neskér, t.j. diia 27. 01.
2020 o 09:45:11 hod., ako uz skér zacaty sudny spor vedeny pod  sp. zn. XXC/X/XXXX (dfa 25. 01.
2020 o 22:38:27 hod.). V tomto pripade sa teda jedna o prekazku skor zacatého konania (prekazku
litispendencie).

11) Po zisteni prekazky litispendencie v sudnom spore vedenom na tunajSom sude pod sp. zn.
16C/2/2020 sud konStatoval, Ze tu existuje neodstranitefna prekazka konania, a preto s poukazom na
ustanovenie § 159 CSP v spojeni s ustanovenim § 161 ods. 1 a ods. 2 CSP rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

12) Podfla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13) O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Zavinenie zastavenia konania mozno
v danom pripade pripisat Zalobcovi. Z uvedeného dévodu by teda Zalovanému prinalezal narok na
nahradu trov konania. KedZe vSak Zalovanému v tomto sidnom spore doposial Ziadne trovy konania
nevznikli, sud mu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Rimavska Sobota (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. a) am) a § 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody podla § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



