Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8Er/669/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4316211054

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Zorvanova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2020:4316211054.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v exekucnej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35724803,
Pajstunska 5, 851 01 Bratislava, zast.. TOMAS KUSNIR s.r.0., Pajstanska 5, 851 02 Bratislava, proti
povinnému: T. B., nar. XX.X.XXXX, XXX XX O. XXX, o vymozenie 740,67 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II.  Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Levice poverenim zo 04.07.2016 poveril sudneho exekutora JUDr.

Rudolfa Krutého, PhD. so sidlom exekutorského uradu v Bratislave vykonanim exekucie na
z&klade vykonatelného rozhodnutia - platobného rozkazu Okresného sudu Levice, Cislo konania
12C/250/2015-49 zo diia 08.01.2016 na vymozenie vySSie uvedenej istiny s prisluSenstvom v prospech
opravneného.

2. Dna 02.01.2020 sudny exekutor doru€il sudu podnet na zastavenie exekucie, v ktorom uviedol, Ze
rozhodnutim Okresného sudu Nitra ¢.k. 310dK/216/2019 bol povinny ako dIZznik podla § 166e zakona €.
7/2005 Z.z. o konkurze a re&trukturalizacii v plathom zneni oddlZzeny a bol vyhlaseny konkurz. Vzhladom
na uvedené rozhodnutie Okresného sudu Nitra Ziadal, aby sud exekuciu zastavil. Trovy exekucie si
neuplatnil. Povinny dfia 05.02.2020 dorudil sudu totoZzné podanie.

3. Podla § 167f odsek 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a re$trukturalizacii (dalej len ZKR), na majetok
podliehajuci konkurzu nemozno poc&as konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo obdobné
vykondavacie konanie.

4. Podla § 167f odsek 2 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

5. Ak bol vyhldseny konkurz na Upadcu, ktorym je fyzicka osoba nepodnikatel, pripadne fyzicka osoba
podnikatel, ak podal navrh na vyhlasenie konkurzu sdm na seba (§ 166 ods. 1 ZKR); t.j. konkurzné
konanie sa spravuje Stvrtou Castou ZKR, budu exeku€né konania, v ktorych ako povinny vystupuje
tento upadca; vyhlasenim konkurzu na majetok takéhoto upadcu zastavené ex offo; pripadne budu tieto
exekuéné konania prebiehat dalej

(§ 167f ZKR). Ex offo bude sud zastavovat len konania, v ktorych sa uplatiiuje tzv. ,Pohladavka
uspokojovana v konkurze alebo splatkovym kalenddrom® - § 166a ZKR a ,Pohfadavka vylucenda z
uspokojenia“ - § 166b ZKR; nakolko vyhlasenim konkurzu podfa &tvrtej Easti ZKR zérover dochadza aj
k oddlZzeniu upadcu od takychto pohladavok (§ 166e ZKR). Sud nezastavi ex offo exekuéné konanie,



v ktorom sa uplatiiuje tzv. ,Nedotknuta pohladavka“ - § 166¢; nakolko na tuto nema vplyv vyhlasenie
konkurzu a oddIZenie dIZnika - fyzickej osoby podla 4. Casti ZKR.

6. Podla § 166a ods. 1 a 2 ZKR, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci defi*), b) budica pohfadavka rucitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohfadavka voéi diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom,
c)pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu. Pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze
uplatfiuju prihlaskou.

7. Podla § 166b ods. 1 a 2 ZKR, za nevymahatelné voci diZnikovi v pripade oddlZzenia sa povaZuje a)
prisludenstvo pohfadavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohlfadavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci defn a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaZze bola
prihlasena do konkurzu, c) pohlfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sikromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim
dfiom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim driom, f) trovy u€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom
konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara. Nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje
na oddlzenim nedotknuté pohladavky.

8. Podla § 166¢c ods. 1,2 a 3 ZKR, oddlZzenim su nedotknuté tieto pohfadavky: a) pohladavka
veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou
dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, zZe veritel nebol spravcom
pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym
nie je dotknuté, b) pohlfadavka z pravnej pomoci poskytnutej dlznikovi Centrom pravnej pomoci v
suvislosti s konanim o oddlZeni, c) zabezpeena pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou
predmetu zabezpelovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,
d)pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spésobenu na zdravi alebo spésobenu Umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohladavky, e) pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva
takejto pohfadavky, f) pracovnopravne naroky voci diznikovi, g) pefiazny trest podla Trestného zdkona,
h) nepenazna pohladavka. Ak sa zabezpe€ena pohladavka v konkurze neprihlasi, zabezpedeny veritel
je opravneny domahat sa uspokojenia zabezpe€enej pohladavky iba z predmetu zabezpe&ovacieho
prava, ibaze bolo oddlZzenie zruSené pre nepoctivy zamer diznika. OddIZzenim nedotknuté pohladavky
mozno v konkurze uplatnit’ prihlaskou.

9. Podla § 166e ods. 1 - 4 ZKR, o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo
v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mozu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddlZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihldsené,
stavaju voci diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov. Pohladavka, ktora sa v
dbsledku oddIZenia stala vodi dlZnikovi nevymahatelnd, je aj nadalej vymahatelna vodi rucitelovi alebo
inej osobe, ktord pohladavku vodi diZnikovi zabezpedéuje. Na nevymahatelnost pohlfadavky voci diznikovi
sud prihliadne aj bez namietky diznika. Organ verejnej moci je povinny hfadiet na dlznika vo vztahu k
pohladavke, ktora sa stala nevymahatelna (§ 166b), ako by na neho hladel, keby rozhodol o trvalom
upusteni od vymahania pohladavky.

10. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.



11. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni t€innom do 31.03.2017, exekuciu mdze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

12. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

13. Sud Setrenim zistil, ze uznesenim Okresného sudu Nitra pod sp. zn. 310dK/216/2019 zo
dna 18.11.2019 bol na majetok diznika - povinného vyhlaseny konkurz. Predmetné uznesenie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku &. 227/2019 dia 25.11.2019. V zmysle § 167f ods. 2 zakona &. 7/2005
Z. z. 0 konkurze a restrukturalizacii sud exekuciu zastavil. Sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil,
preto mu ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP). Proti uzneseniu sudu prve;j
inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustnd staznost. Podmienky a
nalezitosti staznosti upravuje § 239 - § 247 CSP.



