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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého D. P., M.. X.X.XXXX, bytom u
matky, zastipeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Komarno ako koliznym opatrovnikom,
dieta matky J. T., M.. XXX XXXX, A. Q. B. XXX, Q. a otca D. P., M.. X.X.XXXX, A. Q. C. XXXX/
X, A., zastupeného: ADVOKATSKA KANCELARIA JURKOVICOVA & PARTNERS s.r.o., so sidlom
Domkarska 4, Bratislava o navrhu otca maloletého dietata na nariadenie neodkladného opatrenia, v
konani o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa navrhom zo dna 20.1.2020 doméahal vo veci samej zmeny Upravy
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu. Spolu s navrhom vo veci samej Ziadal nariadit’ aj
neodkladné opatrenie, ktorym sa domahal, aby sud do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej doCasne
zveril maloletého D. P., M.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca maloletého. Vo veci samej sa
domahal otec zmeny zverenia dietata do svoje starostlivosti a Upravy styku matky s dietatom. Svoj
navrh na nariadenie neodkladného odévodnil zmenou stavu pomerov ohladom vychovy a starostlivosti
o maloletého, ktora bola upravena rozsudkom Okresného sudu v Komarno sp. zn. 12P/255/2014 zo
dna 02.12.2014, ktorym bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky dietata s Upravou styku
navrhovatela, otca maloletého s maloletym. Otcovi bolo uréené vyZivné v sume 90 EUR mesaéne,
ktoré navrhovatel uhradza na ucet matky riadne a v€as. Podla tohto rozhodnutia sudu o styku otca
s maloletym synom mohol s nim travit ¢as kazdy parny tyzden od soboty 10,00 hod. do nedele do
17,00 hod., kde si ho braval z miesta jeho trvalého pobytu kde Zije s matkou, pokial mu matka umoznila
stretnutie so synom. Podla otca v3ak matka nedodrziavala sudom urCeny styk maloletého s otcom a
velakrat sa stalo, Ze otec priSiel taxikom pre syna v dohodnutom Case, ale matka nebola doma a
odiSla aj so synom a doma bola len jej dcéra a ta otcovi povedala ,ma$ smolu, mama je v Novych
Zamkoch®. Stalo sa, Ze matka odiSla z domu aj so synom, ked ho mal otec zobrat' k sebe na Vianoce
a z tohto vznikol incident, kde bola privolana policia a urobeny zdznam tohto incidentu na policii v
Hurbanove. Casto sa stavalo, Ze otec prisiel v dohodnutom &ase pre syna a syn bol nevhodne oble&eny
vzhladom na pocasie, ktoré bolo v tom €ase. V zime mal &asto krat len tricko s kratkym rukavom,
start bundu vhodnu len na jarné alebo teplé jesenné pocasie, ponozky a tenisky. Otec zabezpedoval
kazdy treti tyzden v mesiaci jul synovi rekreaciu v Starove. Navrhovatel zabezpegil pre syna kompletné
oblecenie, lebo matka maloletého syna odovzdala navrhovatelovi iba v kratkych nohaviciach, tricku a
sandaloch alebo Slapkach. Otec chcel vziat syna na dovolenku k moru, o by synovi pomohlo, pretoze
ma astmu a z toho dévodu poziadal otec matku, aby vybavila synovi pas, €¢o odmietla. V dome, kde
byva matka s maloletym je zabezpecCené kurenie len v jednej miestnosti a to len kurenim v sporaku,
dom nema elektrinu. S pithou vodou su v dome tieZ problémy. Matka synovi nevarila a ked mu bolo
nie€o navarené, tak to boli jeho nevlastné sestry, ktoré mu navarili. Ked si otec priSiel pre syna a matka
mu ho odovzdala, tak syn bol v Spinavych veciach, ktoré bolo treba oprat. Malolety do svojich 5. rokov
vbbec nerozpraval a matka nikdy nenavstivila logopéda i napriek tomu, Ze ju otec k tomu opakovane



vyzyval, aby navétivila so synom odbornikov a rieSila tento problém. Malolety nenav&tevoval pred3kolské
zariadenie a zaostaval za svojimi rovesnikmi v psychickom vyvoji. Malolety mal mat odklad nastupu na
zakladnu skolsku dochadzku z dévodu, Ze zaostaval vo verbalnom prejave potrebnom pre Sestroéné
dieta a v grafomotorike. Matka ho i napriek tymto skuto&nostiam zapisala do prvej triedy ZS. Vedenie ZS
chcelo, aby malolety isiel do pred$kolského zariadenia, nakolko prvy roénik ZS vébec nezvladal. Matka
s tym, ale nesuhlasila. Po nastupe do 1. triedy ZS sa rapidne zhorsilo spravanie maloletého. V sprievode
matky sa spraval neadekvatne svojmu veku a to tak, Ze sa hadzal o zem, pluval, nadaval a nebolo ho
mozné vySetrit v odbornych poradniach. Takéto spravanie mal napriklad v Bratislave pred vySetrenim v
internatnej Skole pre slabozrakych u psychiatra, ale aj v ZS Mostna v Novych Zamkoch. V mesiaci jun
2019 bol hospitalizovany na psychiatrii v nemocnici v Nitre so zaverom ,riadne rezimovanie, stanovenie
hranic vo vychove, vyplnenie vofno€asovych aktivit, adekvatne zaradenie dietata do vyucby, eventualny
nastup do internatnej Skoly.“ Matka oznamila otcovi opakovane od marca 2019, Ze nezvlada vychovu ich
syna maloletého D. P. a poda navrh na zmenu osobnej starostlivosti o maloletého a chce, aby syn bol
zvereny sudom do osobnej starostlivosti otca. Malolety je Ziakom s viacnasobnym postihnutim (zrakoveé,
re¢ové poruchy, poruchy aktivity a pozornosti). Od 04.11.2019 je umiestneny v LVS Cakanoch, kde je
prijaty na skuSobnu dobu troch mesiacov. Jedna sa o zariadenie zamerané pre Ziakov s poruchami
aktivity a pozornosti. Malolety je v LVS Cakany spokojny, chova sa slusne a ugitelia, ako aj personal tohto
zariadenia nemaju s maloletym Ziaden problém s jeho spravanim. Uhradu 69,24,- EUR za mesacny
pobyt maloletého uhradza otec. K uhrade tohto poplatku za pobyt maloletého v LVS Cakany otcom bol
aj jeden z dovodov, Ze matka ma nezaplatenu uhradu za niekofko mesiacov za svoju dcéru v internatnej
8kole pre slabozrakych v Bratislave, kde sa pokusal navrhovatel umiestnit maloletého a z dévodu
neuhradzania platieb za dcéru odporkyne odmietli prijat maloletého D. P. do tejto internatnej Skoly.
Otec sa dalej vyjadril, Ze byva v Trnave a ma trvalé zamestnanie. Je vlastnikom jednoizbového bytu
z rozlohou 34 m2. Byt je kompletne zariadeny, ktory plne vyhovuje potrebam maloletého. Navrhovatel
pre zlepSenie bytovej situacie jeho syna zabezpedil va¢si byt a to prostrednictvom rezervaénej zmluvy
na dvojizbovy byt v Trnave, ktory bude dokonceny v marci 2020. Tu by mal malolety svoju vlastnu izbu
a vytvorené priaznivé podmienky pre jeho vychovu, zdravie a vSestranny vyvoj. Vzhladom na vysSie
uvedené skuto€nosti, nakolko matka maloletého zanedbava sustavnu starostlivost o vychovu, zdravie,
vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého a nevytvara mu zdravé prostredie, je preto v zaujme maloletého
bezodkladne zmenit osobnu starostlivost’ tak, aby bol zvereny do vyluénej osobnej starostlivosti otca.
K navrhu otec prilozil ako d6kaz Rozsudok OS KN, sp. zn. 12/255/2014, Potvrdenie OOPZ Hurbanovo,
vyjazd KOBALT - 110, por. Oczvich, diia 26.12.2015 o 11,56 hod. Lekarska sprava nemocnice v
Nitre, Potvrdenie o prijati maloletého do LVS Cakany, Liedebno - vychovné sanatérium v Cakanoch -
rozhodnutie o prispevku na Ziaka

2. Sud sa pred rozhodnutim oboznamil s navrhom, rozsudkom OS KN, sp. zn. 12/255/2014, rozsudkom
OS Komarno sp. zn. 9P/27/2016-17 zo dha 25.5.2016, Potvrdenie OOPZ Hurbanovo, vyjazd KOBALT
- 110, por. Oczvich, dfia 26.12.2015 o 11,56 hod., lekarskou spravou nemocnice v Nitre, potvrdenim
o prijati maloletého do LVS Cakany, Liedebno - vychovné sanatérium v Cakanoch - rozhodnutie o
prispevku na Ziaka, so spravou Lieéebno-vychovného sanatéria Cakany o priebehu pobytu maloletého
v zariadeni zo dfia 4.2.2020, so spravou UPSVaR Komarno zo $etrenia pomerov v rodine matky zo
dria 10.2.2020, so spravou UPSVaR Trnava zo $etrenia pomerov v doméacnosti otca dietata zo dia
5.2.2020, dradnym zéznamom zo dfia 5.2.2020 z telefonického hovoru zo sanatériom LVS Cakany a
zistil nasledovné skuto&nosti:

3. Zo spravy UPSVaR Komarno zo $etrenia pomerov v rodine matky vplynulo, Z2e $etrenie sa
nepodarilo vykonat’ osobne, pretoZe v ase Setrenia sa doma nachadzala len maloleta dcéra matky.
Urad kontaktoval telefonicky matku dietata diia 7.2.2020 a zistil, Ze na adrese matky v Q. Zije matka
so svojimi tromi dcérami J. Y., M.. XX X.XXXX, S., M.. XX. X XXXX, L. M., M.. XX.X.XXXX a s otcom
jej dcér A. Y., M.. XX.X.XXXX. Matka videla syna D. naposledy asi pred tromi tyZzdfami, bola pre neho
v sanatoriu a bol v jej domacnosti par dni. Matka nepracuje, pobera invalidny déchodok vo vyske 150
eur mesacne, pridavky na tri deti 74,85 eur mesacne. Elektrina v domacnosti je zavedena, vodu maju z
obce, kurenie je na tuhé palivo. Jejdruh A.Y. je aktualne hospitalizovany, od augusta nepracuje, nema
prijem. Matka by si starostlivost o syna predstavovala tak, Ze bude striedavo v starostlivosti otca a matky
cez vikendy, kedZe je aktualne malolety v sanatoriu.

4. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava zo dfia 5.2.2020 zo Setrenia pomerovo u otca
na adrese Gen. Goliana 1 Trnava vyplynulo, Ze otec byva v jednoizbovom byte, Standardne a ucelne



zariadenom, s 16Zzkom, hrackami, miestom pre oddych maloletého. Hygiena bola na vysokej urovni. Otec
popisal aktualny stav u syna. Malolety D. je cez tyZdef v Skole na internate a cez vikendy si ho otec berie
do svojej domacnosti. Od 3.2.2020 je D. v domacom lie€eni, ma kiahne. LieCi sa v domacnosti starych
rodi¢ov zo strany otca L. J. L. P. na adrese C.G. X, A.. So starymi rodiémi ma malolety velmi dobry
vztah, ma ich rad. Otec dodal, Ze v poslednych mesiacoch zabezpeduje starostlivost o syna len on, plati
vyzivné 90 eur, okrem toho uhradza poplatky za sanatérium v sume asi 200 eur mesacne. Malolety bol
u matky naposledy od 2.1.2020 do 6.1.2020. Otec uviedol, Ze malolety sa bude aj nadalej nachadzat v
sanatériu v Cakanoch, jeho pobyt bol predizeny do konca $kolského roka a zariadenie tomu vyhovelo.

5. Zo spravy zo Psychiatrickej klinike v Nitre zo dfia 23.6.2019 vyplynulo, Ze malolety bol hospitalizovany
pre nadstavenie rezimu a lieCby z dévodu poruch spravania, nereSpektovanie vo vychove, nespolupracu
v Skolskom zariadeni. Malolety zaostava v grafomotorike, ma aj oc€nu vadu. Klinika odporudila
rezimovanie formou pobytu v adekvatnom zariadeni. Z rozhodnutia LieCebno-vychovného sanatéria
Cakany zo dfia 4.11.2019 vyplyva, Ze malolety bol prijaty na pobyt na zaklade Ziadosti matky dietata
Anny Javorovej, ktora poziadala o jeho prijatie do sanatéria. Zo spravy o priebehu pobytu maloletého
v zariadeni zo dna 4.2.2020 vyplynulo, Ze malolety bol do zariadenia umiestneny dfia 4.11.2019 a
v 8kolskom roku navstevuje 1. roénik, ktory opakuje. Adaptovanie maloletého na zariadenie bolo
primerané. Spravanie maloletého bolo spociatku premenlivé. Malolety je v Cinnostiach nesamostatny,
nesystematicky, nema osvojené hygienické navyky, v spravani ma znamky ADHD- impulzivitu,
hyperkinetické prejavy. Je potrebné ho usmerfiovat, upozorfiovat. Aktualne je zaCleneny do kolektivu,
spoluziakmi prijimany, nadvazuje kamaratstva. Nastal pokrok vo vnimani hranic, reSpektovani rezimu,
je sustredenejsi. Dieta bolo do zariadenia umiestnené v sprievode otca a starych rodic¢ov. Otec spolu so
starymi rodi¢mi pravidelne maloletého vyzdvihuje v zariadeni a poskytuje mu vikendové pobyty. Matka
dietata prevzala syna na pobyt jedenkrat. Otec sa so starymi rodi€mi informuje pravidelne o vyvine,
napredovani, 8kolskych vysledkoch. Zucastfiuje sa podujati organizovanych sanatériom (besiedky,
stretnutia s rodi¢mi). Sanatérium sudu prostrednictvom telefonického rozhovoru potvrdilo, Ze maloletému
bol prediZzeny pobyt v zariadeni a to az do 30.6.2020. Pracovni¢ka sanatéria potvrdila, Ze vikendové
pobyty malolety travi v domacnosti otca a otec riadne uhradza a poplatky spojené s pobytom maloletého
v zariadeni.

6. Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osveddi, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladnu Upravu, ak tato Uprava
je potrebna, aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu
pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zdujem maloletého dietata, ktorého sa
toto rozhodnutie sud bezprostredne dotyka.

11. Sud po preskimani navrhu, zadovazenych Setreni pomerov dospel k zaveru, Ze nie je dovodné v
danej pravnej veci upravit pomery ohfadom vychovného prostredia maloletého dietata neodkladnym
opatrenim. Sud nezistil, Ze by v tomto pripade existovala bezprostredne hroziaca ujma, ku ktorej
by mohlo déjst, keby vo veci nenariadil neodkladné opatrenie ako to vo svojom navrhu pozadoval
otec dietata. U maloletého dietata nesporne existuju problémy, ktoré nedokazala matka dietata sama
vyriedit. Malolety ma poruchy v spravani, ktoré vyzaduju odborni pomoc. Aktualne je stav pomerov
u maloletého stabilizovany v tom smere, Ze je mu poskytovana pomoc v lie€ebno - vychovnhom
zariadeni, kde navstevuje zakladnu Skolu, a sprava zo zariadenia potvrdzuje, Ze malolety v sanatériu



prosperuje. Matka dietata podala Ziadost o prijatie syna do tohto zariadenia, teda sama si uvedomuje
potrebu rieSenia problému. Malolety travi vikendové pobyty v domacnosti otca a zo Setrenia pomerov
a vyjadreni rodiCov nevyplynulo, Ze by matka naru$ala, resp. chcela narusit aktualne nadstaveny
systém starostlivosti o maloletého. Ugelom a zmyslom neodkladného opatrenia je Uprava vazne
narusenych pravnych vztahov, zmena, resp. naprava a zhojenie neziaduceho a nepripustného stavu.
Tato poziadavka v danom pripade naplnena nie je a zmenu vychovného prostredia neodkladnym
opatrenim nie je potrebné vyrieSit. Pre désledné posudenie dévodnosti zmeny vychovného prostredia
u maloletého je potrebné vykonat vo veci samej starostlivé dokazovanie, désledné Setrenie pomerov
na strane matky, otca dietata, samotného maloletého, tiez zistenie jeho nazoru, posudit vyjadrenia
uCastnikov konania na pojednavani. Takéto dokazovanie v8ak svojim rozsahom presahuje ramec
osvedCovania skuto€nosti potrebnych pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni. Vzhladom na
uvedené skuto€nosti sid navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného sporového poriadku). V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nepravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



