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Opravné uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. EliSky Wagshalovej a ¢lenov
senatu JUDr. Antonie Kandravej a JUDr. Ingrid Kalinakovej, vo veci starostlivosti sudu o mal. T. N.,
R.. XX.X.XXXX, bytom u matky, v konani zastipeného opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Pre$ov, dieta rodiov matky N.. S. N., R.. XX.X.XXXX, T. D. D. R. X, XXX XX J., T..C.. N. H. X,
XXX XX N., pravne zasttpenej JUDr. Andrejom Garom, advokatom, so sidlom v Bratislave, Stefanikova
14 a otca X.. S. N,, R.. XX.XX.XXXX, D. D. R.K. X, XXX XX J., pravne zastupeného JUDr. Katarinou
Habitiakovou, advokatkou so sidlom v Kosiciach, Starova 20, za ugasti Komisara pre deti, v konani
o Upravu prav a povinnosti, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani otca proti uzneseniu
Okresného sudu PreSov €. k. 28P/56/2019-273 zo dna 11.11.2019, o oprave uznesenia Krajského sudu
v PreSove €. k 24CoP/196/2019-433 zo dfia 14.01.2020, takto

rozhodol:

Opravuje odévgdnenie uznesenia Krajského sudu v PreSove €. k. 24CoP/196/2019-433 zo diia
14.01.2020, ktoré doplfia o jeho bod 53 v nasledovnom zneni:

»,Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 zakona &islo
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov § 393 ods. 2 CSP).*

odovodnenie:

1. Krajsky sud v PreSove (dalej aj ako ,odvolaci sud®) uznesenim ¢&. k. 24CoP/196/2019-433 zo dfia
14.01.2020 (dalej len ,Uznesenie“) rozhodol o podanom odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu
PreSov €. k. 28P/56/2019-273 zo diia 11.11.2019.

2. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

3. Podla § 393 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), odvolaci sud
v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia uvedie oznac¢enie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich
Vo veci, presné oznacenie stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavanej veci, vyrok,
odévodnenie, poucenie o pripustnosti dovolania, lehote na podanie dovolania, o nalezitostiach dovolania
a povinnom zastupeni advokatom v dovolacom konani, def a miesto vyhlasenia.

4. Podla § 393 ods. 2 CSP, v oddévodneni rozhodnutia odvolaci sud uvedie strué¢ny obsah napadnutého
rozhodnutia, podstatné zhrnutie skutkovych tvrdeni a pravnych argumentov stran v odvolacom konani,
pripadne dalSich subjektov, ktoré dékazy v odvolacom konani vykonal a ako ich vyhodnotil, zisteny
skutkovy stav a pravne posudenie veci, pripadne odkaze na ustalenu rozhodovaciu prax; ustanovenia §
387 ods. 2 a 3 tym nie su dotknuté. Odévodnenie rozhodnutia senatu obsahuje aj pomer hlasov, akym
bolo rozhodnutie prijaté.



5. Podla § 3 ods. 9 zdkona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
¢len senatu, ktory nesuhlasi s rozhodnutim senatu alebo s jeho odévodnenim, ma pravo, aby sa jeho
odlisné stanovisko pripojilo k rozhodnutiu. Odli§né stanovisko sudcu sa doru€uje a uverejfiuje rovnako
ako ostatné &asti rozhodnutia. V kazdom rozhodnuti senatu musi byt uvedeny vysledok hlasovania, a
to uvedenim pomeru hlasov.

6. Podla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

7. Podla § 234 ods. 2 CSP, Ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

8. Z obsahu uznesenia je zrejmé, Ze jeho odévodnenie obsahuje iné zrejmé nespravnosti, premietajuce
sa v absencii uvedenia pomeru hlasov, akym bolo rozhodnutie prijaté, vyZadovanom citovanym znenim
ust. § 393 ods. 1,2 CSP v spojeni s ust. § 3 ods. 9 zadkona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov. Z dévodu uvedeného, odvolaci sud opravil Uznesenie postupom vyplyvajicim z ust.
§ 224 CSP v spojeni s ust. § 234 ods. 2 CSP a § 2 ods. 1 CMP tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto opravného uznesenia.

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 zékona &islo
757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov § 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 CSP v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



