Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 6Co0/106/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8619200640

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna liginova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2020:8619200640.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Anny lI€¢inovej a &lenov senéatu
JUDr. Jozefa Angelovi¢a a JUDr. Mareka Kohuta, v sporovej veci zalobkyne: Q. H., W.. XX. XX.XXXX,
F. J. XX, XXX XX F., pravne zastUpenej JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, so sidlom Sovietskych
hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, ICO: 31 954 448, proti zalovanej: POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, o primerané finan&né zadostuginenie vo vyske
906,90 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Svidnik, €. k.
4Csp/33/2019-58 zo dna 03. jula 2019 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalobkyni nepriznava narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Svidnik (dalej len ,sud prvej inStancie“) rozsudkom rozhodol takto:

,l. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobkyni sumu 906,90 eura, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Priznava Zalobkyni voci Zalovanej strane ndhradu trov konania v rozsahu 100 % na ucet pravneho
zastupcu, o vySke ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalovana strana je povinna zaplatit sidny poplatok z navrhu v sume 54,00 eur na G&et sidu vedeny
v Statnej pokladnici cestou prevadzkovatela systému do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku platobnym
predpisom.*

2. Proti rozsudku sudu prvej indtancie, v rozsahu vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit Zalobkyni sumu
906,90 Eur a vyroku o trovach konania, podal odvolanie Zalovany elektronickym podanim 30.07.2019.
V odvolani navrhol, aby odvolaci sud rozsudok v napadnutom rozsahu zrusil a vec vratil sudu prvej
inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Zaroven Zalovany Ziadal uhradu trov konania, ktoré mu
vznikli, vratane trov odvolacieho konania.

3. Odvolaci sud sa v ramci kompetencii vyplyvajucich z § 34 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*) pred preskimanim napadnutého rozsudku a predchadzajuceho mu konania
zaoberal v prvom rade v€asnostou podaného odvolania.

4. Podla § 362 ods. 1 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

5. Podfa § 121 ods. 2 CSP, do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapoditava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zacliatok lehoty.



6. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deri pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

7. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovanad, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami, doru¢ené sidu mimo pracovného €asu.

8. Podla § 386 pism. a) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

9. Z predlozeného spisu vyplyva, Ze napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie bol Zalovanému Uspesne
doruc€eny elektronicky 12.07.2019 a diiom nasledujucim po tomto dni mu tak zacala plynat zakonom
stanovena 15 - diova lehota na podanie odvolania proti rozsudku. Posledny deri tejto lehoty pripadol
na 27.07.2019, t. j. sobotu, preto bol tak poslednym drfiom lehoty na podanie odvolania pondelok, t. j.
29.07.2019. Nakolko odvolanie Zalovaného bolo elektronicky podané 30.07.2019 a sudu prvej indtancie
dorucené elektronicky 31.07.2019, bolo podané po uplynuti 15 - dfiovej lehoty, t. j. oneskorene.

10. Odvolaci sud preto odvolanie Zalovaného podla § 386 pism. a) CSP ako podané oneskorene
odmietol.

11. O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podfla ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v
spojeni s ustanovenim § 256 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP. V posudzovanej veci Zzalobkyni Ziadne trovy
v odvolacom konani nevznikli. Zalovany procesne zavinil zastavenie konania tym, Ze podal odvolanie
oneskorene, preto odvolaci sud rozhodol, Ze Zalobkyni nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

12. Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v PreSove pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



