Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 5Er/504/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6716214606

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Eva Jombikova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2020:6716214606.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v exekuénej veci opravneného: Private Capital Investments Limited, ICO: 09252000,
Ducie Street 83, M 12JQ Manchester, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska, zastipeny,
Mgr. Michal Jendrulek, usadeny euroadvokat, so sidlom Cintorinska 9, 811 08 Bratislava, proti
povinnému: Q. B.S., K.. XX.XXXXXX, I. O. W. C.. X, XXX XX P, .. C.. 0. X.. O. XXXX/X, XXX
XX G., pre vymozenie ulozenej pohladavky opravneného v sume 1.299 Eur s prisluSenstvom, trov
predchadzajuceho konania v sume 282,24 Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:
Sud vyhlasuje exekiciuza nepripustni aexeklciu zastavuje.
odovodnenie:

Opravneny navrhom na vykonanie exekucie spisany sudnym exekutorom do zapisnice dfia 23.09.2016,
poZiadal o vykonanie exekucie na majetok povinného na uspokojenie svojej pohladavky. Sudny exekutor
- JUDr. Rudolf Kruty, PhD. predlozil navrh opravneného spolo¢ne s exekuénym titulom dria 01.12.2016
Okresnému sudu Zvolen a zaroven poziadal o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ktoré mu
bolo udelené diia 09.03.2017. Podkladom na zaklade ktorého sa vedie exekucie je rozsudok Okresného
sudu Zvolen €. k. 10C/217/2013-61 zo dfia 10.07.2014 pravoplatnym dria 08.08.2014 a vykonatelnym
dna 08.08.2014.

Diia 28.09.2018 dorugil povinny exekuénému sudu podanie oznagené ako , Ziadost o vyjadrenie k
rozsudku €. k. 10C/217/2013-61“. V podani uvadza, Ze Ziada Okresny sud Zvolen o pisomné vyjadrenie,
pre€o mu bola uloZena exekucia k rozsudku 10C/217/2013-61 zo diha 10.07.2014, ktorym mu bola
uloZena povinnost zaplatit zmenkovu sumu 1 299 Eur v mesacénych splatkach po 10 Eur. Splatky
poctivo mesacne uhradza, preto Ziada o vyrozumenie sudu, pre€¢o by mal uhradit exekiciu vo vyske
16 000 Eur. Povinny k svojmu podaniu priloZil fotokdpiu rozsudku Okresného sudu Zvolen &. k.
10C/217/2013-61 zo dha 10.07.2014, upovedomenie o dalSich trovach exekucie zo dfia 20.03.2018,
exekuény prikaz zo dria 20.03.2018, postové poukazy na ucet.

Dra 14.06.2019 dorudil povinny osobne do podatelni tunajSieho sudu postové poukazy typu U - na ucet.

Dha 27.01.2020 dorucil povinny osobne do podatelni tunajSieho sudu podanie, v ktorom uvadza,
Ze poskytuje sudu listiny na zaklade ktorych, ked sa zmenili podmienky v platbach, ktoré urcil sud
vo Zvolene v rozsudku ¢&. k. 10C/217/2013-61 zo dna 10.07.2014 telefonicky zistoval (na Eislach
podciarknutych ¢erveno) zmeny, aby sa dodrzal termin platieb na kazdy mesiac. Telefonaty sa uskutocnili
v Case, kedy podla postovych poukazok nastali zmeny a to z dOévodu, Ze advokatska kancelaria
Fridrich Palko, s.r.o., vracala platby spat a odmietala spolo€nost CD Consulting s.r.o. zastupovat.
Svoje stanovené splatky uhradzal od vydania rozsudku pravidelne, tak pre€o nastala exekucia. K
podaniu pripojil upovedomenie o dalSich trovach exekucie zo dia 20.03.2018, exekuny prikaz zo
dria 20.03.2018, postové poukazy na ucet, list od spoloCnosti CD Consulting pre povinného zo dna
04.06.2014.



Podla § 243h ods. 1 prva veta zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti
v zneni do 31. marca 2017 (dalej len v texte ,Exekulny poriadok®), ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud
vyhlasil za nepripustnu, pretozZe je tu iny dovod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Podla ustanovenia § 58 ods. 1 pism. Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj
bez navrhu.

Sud posudil podania - ziadost povinného podla obsahu ako navrh na zastavenie exekucie. Sud z
predloZenych postovych pefiaznych poukazov - na ucet (dalej len ako ,poukaz®) zistil, Ze povinny zaplatil:
20.08.2014 - 10 Eur
19.09.2014 - 10 Eur
27.10.2014 - 10 Eur
24.11.2014 - 10 Eur
23.12.2014 - 10 Eur
23.01.2015- 10 Eur
24.02.2015- 10 Eur
24.03.2015- 10 Eur
24.04.2015- 10 Eur
25.05.2015- 10 Eur
24.06.2015 - 10 Eur
24.07.2015- 10 Eur
24.08.2015 - 10 Eur
24.09.2015 - 10 Eur
20.10.2015- 10 Eur
24.11.2015- 10 Eur
23.12.2015- 10 Eur
25.01.2016 - 10 Eur
24.02.2016 - 10 Eur
24.03.2016 - 10 Eur
26.04.2016 - 10 Eur
26.05.2016 - 10 Eur
24.06.2016 - 10 Eur
27.07.2016 - 10 Eur
24.08.2016 - 10 Eur
28.09.2016 - 10 Eur
26.10.2016 - 10 Eur
24.11.2016 - 10 Eur
28.12.2016 - 10 Eur
24.01.2017 - 10 Eur
24.02.2017 - 10 Eur
15.03.2017 - 10 Eur
25.04.2017 - 10 Eur
24.05.2017 - 10 Eur
29.06.2017 - 10 Eur
24.07.2017 - 10 Eur
28.08.2017 - 10 Eur
25.09.2017 - 10 Eur
24.10.2017 - 10 Eur
24.11.2017 - 10 Eur
22.12.2017 - 10 Eur
24.01.2018 - 10 Eur
23.03.2018 - 10 Eur
23.03.2018 - 10 Eur



27.04.2018 - 10 Eur
24.05.2018 - 10 Eur
25.06.2018 - 10 Eur
24.07.2018 - 10 Eur
24.08.2018 - 10 Eur
25.09.2018 - 10 Eur
22.10.2018 - 10 Eur
23.11.2018 - 10 Eur
21.12.2018 - 10 Eur
24.01.2019 - 10 Eur
25.02.2019 - 10 Eur
25.03.2019 - 10 Eur
25.04.2019 - 10 Eur
24.05.2019 - 10 Eur
24.06.2019 - 10 Eur
25.07.2019 - 10 Eur
23.08.2019 - 10 Eur
24.09.2019 - 10 Eur
24.10.2019 - 10 Eur
25.11.2019 - 10 Eur
23.12.2019 - 10 Eur
25.01.2020 - 10 Eur
Spolu 660 Eur.

V predmetnej exekucii sa vymaha na podklade vykonatelného rozhodnutia (exekuéného titulu) -
rozsudku Okresného sudu Zvolen €. k. 10C/217/2013-61 zo dna 10.07.2014 pravoplatnym dha
08.08.2014 a vykonatefnym dria 08.08.2014 (d'alej len ako , rozsudok®). Rozsudkom bola povinnému
ulozend povinnost zaplatit veritefovi CD Consulting, s.ro., Nagano Office Center, so sidlom K
gervenému dvoru 3269/25a, Praha 3, Ceska republika, ICO: 26 429 705, zastipeny Advokatskou
kancelariou Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Grosslingova 4, ICO: 36 864 421 sumu 1.299 Eur
s prisluSenstvom, priCom odporcovi (povinnému) bol umozneny sudnym rozhodnutim dlh splatit v
pravidelnych mesaénych splatkach po 10 Eur splatnych vzdy do 20-temu dfiu v mesiaci pod stratou
vyhody splatok pri nezaplateni o i len jednej splatky. Z prilozenych poukazov od povinného jednoznaéne
vyplyva, Zze povinny zacal dlh splacat o 12 dni po pravoplatnosti a vykonatelnosti rozsudku. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 08.08.2014 a prvu splatku zaplatil uz dia 20.08.2014.
V3etky platby povinny identifikoval VS: 6116088. Pokial sa tyka &isla u¢tu, na ktory povinny poukazoval
platby, platby poukazoval na dve &isla uctu: a) 2200477363, b) 0020529227, ale
vzdy pod rovnakym variabilnym symbolom. Skutoénost, Ze doSlo k zmene veritela (opravneného v
exekucii) z CD Consulting, s.r.o., ICO: 26 429 705 na spolo&nost Private Capital Investments Limited,
ICO: 09252000, je pravne irelevantné, nakolko sid ma preukazané, Ze zmluva o postupeni pohladavok,
konkrétne na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni judikovanych pohladavok zo dria 01.07.2016
doslo dia 01.07.2016 k postupeniu pohladavky medzi zalobcom CD Consulting, s.r.o., ICO: 26 429
705 a Private Capital Investments Limited, ICO: 09252000, ¢o uvadza sam opravneny Private Capital
Investments Limited, ICO: 09252000, v navrhu na vykonanie exekucie zo dha 23.09.2016. Uginky
postupenia pohladavky nastali dria 01.07.2016, pri€om povinny zacal platit’ dfia 20.08.2014 nepretrzite
doteraz a pod tym istym VS, teda pdvodny opravneny CD Consulting, s.r.o., ICO: 26 429 705
uz mal zapocitat’ platby vykonané povinnym od roku 20.08.2014 (zacatie platenia povinnym) do dha
01.07.2016 ku dnu ucinnosti postupenia pohlfadavky, €o je skoro 2 roky, ale nestalo sa tak, pretoze v
navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 23.09.2016 sa uvadza, Ze opravneny CD Consulting, s.r.o., ICO:
26 429 705 ku diu podania navrhu na vykonanie exekucie neeviduje Ziadne splatku od povinného. Ani
z Prilohy €. 1/6116088 zo diia 01.07.2016 k Ramcovej zmluvy o postupeni judikovanych pohladavok zo
dria 01.07.2016 nevyplyva, Ze by povinny platil, resp. sa nezapocitali Ziadne platby od povinného, hoci
kazdy zaplateny poukaz ma ten isty VS, navySe aj novy opravneny Private Capital Investments Limited,
ICO: 09252000, uvadza v navrhu na vykonanie exekucie, aby sudny exekutor vymozené prostriedky
poukéazal opravnenému a identifikoval ich VS: 0006116088, teda rovnakym ako uvadza povinny na
kazdom postovom poukaze typu U - platby na ucet. Z toho pre sud jednoznacne vyplyva, Ze platby boli
jednoznacdne identifikovatelné. Z prilozeny postovych poukazov od povinného ma sud preukazané, Ze
ku diiu podania navrhu zaplatil 250 Eur. Pokial sa tyka Cisla u¢tu na ktory povinny poukazov splatky



po 10 Eur, su to &isla uctov: a) 2200477363, b) 0020529227, tieto uvedené Cisla uctov uvadza aj novy
opravneny Private Capital Investments Limited, ICO: 09252000, v navrhu na vykonanie exekucie zo
dria 23.09.2016, na ktoré ma poukazovat sudny exekutor vymozené sumy s tym, aby na jedno &islo
uctu: 0020529227 poukazoval vymozené sumy pre opravneného (pohladavku opravneného) a na druhé
Cislo uctu: 2200477363 trovy pravneho zastupenia v exekuénom konani, s uvedenim rovnakého VS pre
platby na oba ucty (rovnakého VS ako uvadza povinny), ¢o potvrdzuje len tu skuto€nost, Ze povodny
aj novy opravneny (CD Consulting, s.r.o., ICO: 26 429 705 , Private Capital Investments Limited, ICO:
09252000) mali vedomost od koho su platby platené. Z prilozenych postovych poukazov vyplyva, Ze
povinny platil zo zaciatku splatky po 10 Eur na &islo uctu: 2200477363, ¢o uvadza aj on sam v podani
doru¢enom sudu dnia 26.01.2020 a az ked sa mu zacali vracat splatky (splatka v marci 2018) zistoval
na telefénnom &isle 02/321 17 000 (uvedené v podani oznagenom ako ,Vec: Odpoved na vyjadrenie
odporcu® zo dia 04.06.2014), Ze na aké Cislo ma poukazovat splatky, pri¢om o tom sved¢i skutonost’
vyplyvajuca z priloZzenych postovych poukazov z 23.03.2018 na sumu 10 Eur a z 23.03.2018 na sumu
10 Eur, ked zaplatil v marci dve splatky lebo jedna mala byt za februar. Ak pravny zastupca Advokatska
kancelaria Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Grésslingova 4, ICO: 36 864 421 spolo&nosti CD Consulting,
s.r.o., ICO: 26 429 705 ukongil zastupovanie mal zaplatené platby posttpit opravnenému CD Consultig,
s.r.o., po odpo¢itani trov pravneho zastupenia.

Pred vydanim rozhodnutia sud vyzval pravneho zastupcu opravneného - Mgr. Michala Jendruleka,
usadeného euroadvokata, so sidlom Cintorinska 9, 811 08 Bratislava, aby sa vyjadril k Ziadosti
povinného zo dna 27.09.2018 a vyzva mu bola podla doru¢enky doruc¢ena dria 12.02.2019 (&. I. spisu
39), priCom sa nevyjadril. Sud urgoval vyjadrenie urgenciou zo dfia 03.04.2019, doru¢ena pravnemu
zastupcovi diia 08.04.2019 (C. 1. 40), taktiez sa nevyjadril.

Jednym zo spdsobov zaniku zavazku diznika je jeho splnenie. Podla § 559 ods. 1, 2 Obd&ianskeho
zdkonnika (dalej len ako OZ), splnenim dlh zanikne, dlh musi byt spineny riadne a v€as. Sud ma
preukazané pefaznymi postovymi poukazmi od povinného, Ze ku diu podania navrhu na vykonanie
exekucie (t. j. ku dfiu 23.09.2016) povinny neporuSil povinnost (splacat pravidelne) z rozsudku
Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 10C/217/2013-61 zo dia 10.07.2014 pravoplatného dra 08.08.2014 a
vykonatelného dria 08.08.2014. Z dostupnych listinnych ddkazov sud usudil, Ze spbésob plnenia dlhu
nebol dohodnuty (povinny sa sam dopytoval na veritela, ako ma platit). Podla § 561 ods. 1 OZ, ak
mozno zavazok splnit viacerymi spbésobmi, ma pravo volby diznik, ak nebolo dohodnuté inak. Od
vykonanej volby vSak nemozno odstupit. Povinny (dIZnik) si po vzniku dlhu, ako spésob plnenia zvolil
platbu poukazkou podla § 535 OZ, konkrétne postovy pefiazny poukaz typu U - na ucet teda platbu
v hotovosti opravnenému len poukazanu prostrednictvom postového podniku. Povinny po predloZzeni
dbkazov uniesol dékazné bremeno, platil pravidelne a platby vZzdy rovnako identifikoval VS, pricom
aj novy opravneny pouziva ten isty VS. Ni€ nemeni ani na skuto€nosti, Ze vymahanu suma bola na
zdklade Ramcovej zmluvy o postupeni judikovanych pohladavok zo dfia 01.07.2016 postupena zo CD
Consulting, s.r.o., ICO: 26 429 705 na spolo¢nost Private Capital Investments Limited, ICO: 09252000,
podla § 524 OZ, nakolko uz v €ase postupenia vymahanej pohladavky dih bol riadne plateny. Z
uvedeného dévodu sud vyhlasil exekulciu za nepripustnu a nasledne ju zastavil.

Nakolko nemal sud v €ase rozhodovania k dispozicii vyuctované trovy exekucie sudneho exekutora,
rozhodne o trovach po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na tunajSom sude v troch vyhotoveniach ( § 355 ods. 2 zakona €.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, § 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody),
a ¢oho sa odvolavatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden



rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



