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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podla § 353 ods.1 Tr.por.
rozhodol:

Obvineny : K. P, nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B.,
U.. C. & XXXX/XX, okres Prievidza, t.8. vo vykone vazby v Ustave
na vykon vazby C.,

uznava sa za vinného, Ze:

1) dita 19.11.2019 v &ase o 16.15 hodine na dvore pred bytovou jednotkou na adrese U.. C. &islo X/
X v B., vulgarne nadaval svojej druzke U. P. a povedal jej, ze ked pridu domov, tak ju zabije
a nasledne pocas presunu domov, pred bytovou jednotkou na adrese U.. C. &islo XX v B., na mieste
verejnosti pristupnom do nej stréil rukou, nasledkom €oho spadla na zem, kde ju jedenkrat kopol do
spodnej Casti chrbta a vzapati, ked vstala ju jedenkrat udrel dlafiou do oblasti lavého lica a povedal
jej, Zze to s fiou doma roztod&i a zabije ju, po dom sa po$kodena presunula do bytu na adrese U.. C.
Cislo XX v B., odkial telefonicky privolala Policiu, kde obvineny vstupil do bytu a vulgarne jej nadaval a
povedal jej, Zze ju da dnes dole a roztoci to s fou a nasledne vysiel na dvor, odkial sa jej opat
vyhrazal zabitim, ¢im u poSkodenej vzbudil dbvodnu obavu o jej zivot, pri€om bol odstideny rozsudkom
Okresného sudu v Prievidzi zo dfia 20.11.2017, sp. zn. 2T 195/2016, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 24.10.2018 pre precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a), ods.2 pism. b) Trestného zakona,

2) dna 05.09.2019 v ¢ase 11.05 hodine v B., na ulici O. V. Cislo XX/R., v priestoroch pokladni¢ne;j
zény Y., z odkladacieho priestoru pokladni¢ného pultu odcudzil tam polozenu bledohnedu
kozenu penazenku nezistenej znacky a typu, v ktorej pefiazenke bola finanéna hotovost vo vyske 295
eur tak, ze po tom, ako pred nim platiaci zakaznik pri totoznej pokladni poskodeny P. P. predmetnu
penazenku aj s finanénou hotovostou polozil na pokladni€ny pult, na ktorom ju nechal polozenu a odstupil
od pokladniéného pultu, tak obvineny penazenku aj s finanénou hotovostou v nej na pokladniénom pulte
prekryl igelitovou taskou Zltej farby a nasledne uchopil igelitovu tasku spolo¢ne s prekrytou predmetnou
penazenkou a vlozil si ju do svojho nakupného koSika a po zaplateni svojho nakupu odiSiel z Y. domoy,
¢im poskodenému P. P. spbsobil Skodu odcudzenim penazenky v hodnote 5 eur a odcudzenim
financnej hotovosti vo vyske 295 eur,

teda
v bode 1)

- inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu a &in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - nasilim a na chranenej osobe - blizkej osobe,

- fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného a ¢in spachal hoci
bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,



v bode 2)

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,
¢im spachal

v bode 1)

- pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.1,2 pism. a), b) Trestného  z&kona &islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona Cislo 1/2014 Z.z.,

- precin vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a), ods.2 pism. e) Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona Cislo 1/2014 Z.z.,

v bode 2)

precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. a) Trestného zakona &islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona &islo
1/2014 Z.z.,

Zato sa

odsudzuje

Podla § 360 ods.2 Trestného zékona, § 41 ods.1 Trestného z&kona, § 38 ods.4 Trestného zékona, § 37
pism. h) Trestného zdkona k uhrnnému nepodmiene&nému trestu odiatia slobody v trvani 16 (Sestnast)

mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism. a) Trestného zakona sa pre vykon uloZzeného trestu zaraduje = do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenému P. P., nar.
XX XX XXXX, bytom B., G. &. XXXX/X Skodu vo vySke 300 eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



