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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Matayovou v pravnej veci zalobcu: EOS
KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajtinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny: TOMAS
KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému: J. A.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXX, 901 01 Malacky, o zaplatenie 244,66 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 244,66 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 244,66 Eur od 30.04.2019 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania voéi zalovanému v rozsahu 100%.

O vyske nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stidu 28.11.2019 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 244,66 Eur
spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro€ne od 30.04.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o postipeni pohladavok zo diia 29.04.2019 uzatvorenej
medzi postupcom Home Credit Slovakia, a.s. a zalobcom postupil postupca na zalobcu pohladavku
voci Zalovanému. Postupca uzatvoril so Zalovanym dria 01.11.2013 zmluvu €. 6311000160, na zaklade
ktorej poskytol Zalovanému pefazné prostriedky. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky,
¢im porusSil svoju povinnost podfa zmluvy. Pohfadavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia sumu
vo vySke 1.743,84 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 1.277,74 Eur, riadneho uroku vo vyske
282,57 Eur, poplatkov vo vyske 12,78 Eur, poistenia vo vyske 11,37 Eur, sankénych urokov vo vyske
159,38 Eur. Zalovany po postupeni pohladavky nevykonal Ziadnu Ghradu. Celkovo Zalovany vy&erpal
finanéné prostriedky vo vyske 10.911,98 Eur a uhradil sumu 10.667,32 Eur. Zalovana suma 244,66 Eur
predstavuje rozdiel medzi ¢erpanymi finanénymi prostriedkami a thradami Zalovaného.

2. Sud doruéjl Zalovanému Zalobu spolu s prilohami a vyzvou na vyjadrenie sa k podanej Zalobe dria
20.12.2019. Zalovany sa k podanej zalobe nevyjadril, Zalobcom uplatneny narok nerozporoval.

3. Sud v predmetnej veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 297 pism. b) CSP, nakolko ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 Eur.

4. Den vyhlasenia rozsudku bol zverejneny minimalne pat dni vopred na uUradnej tabuli a na webovej
stranke tunajsieho sudu a rozsudok bol verejne vyhlaseny dria 12.02.2020 (§ 219 ods. 3 CSP v spojeni
s § 300 CSP).



5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: oznamenim o postupeni pohfadavky zo dna
06.05.2019, prehfadom vyc€erpanych prostriedkov na €.I. 12, prehfadom Uhrad Zalovaného na ¢€.I. 13,
pokusom o zmier z 31.10.2019, vyzvou k splateniu celého uveru zo dia 28.08.2017, poStovym podacim
harkom na €.1. 16, predstavenim Clubcard kreditnej karty Premium - kéd uverovych podmienok ITK213P,
uverovou zmluvu €. 63110001605000, prilohou k zmluve o postipeni pohfadavok, zmluvou o postupeni
pohfadavok z 29.04.2019 a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Pravny predchodca zalobcu (Home Credit Slovakia, a.s.) a Zalovany uzavreli dfia 01.11.2013 Gverovu
zmluvu €. 63110001605000 na bezudelovy revolvingovy uver do vySky kreditného limitu 500,- Eur s
vySkou mesacnej splatky 4 % z diznej Ciastky, ro€nou urokovou sadzbou 26,28%, 11,88% (v zavislosti
na vyske vycerpanej Ciastky vid sadzobnik), priemernou hodnotou RPMN vo vyske 26,59%, s terminom
splatnosti mesacénej splatky k 20. driu v mesiaci. Neoddelitelnou sucastou tejto Uverovej zmluvy boli
uverové podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze
Zalovany ¢&erpal celkovo sumu 10.911,98 Eur a uhradil pravnemu predchodcovi Zalobcu celkovo sumu
10.667,32 Eur. Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dfia 29.04.2019 postupil pravny predchodca Zalobcu
pohladavku vodi zalovanému na suc¢asného zalobcu. Ku dfiu postupeniu pohladavka predstavovala
sumu 1.743,84 Eur, ktord pozostavala z istiny vo vy8ke 1.277,74 Eur, riadneho uroku vo vySke 282,57
Eur, poplatkov vo vySke 12,78 Eur, poistenia vo vyske 11,37 Eur, sank&énych urokov vo vySke 159,38
Eur. Zalovany Zalobcovi diZni sumu do dfia podania zaloby neuhradil.

7. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (d'alej len ,Obchodny zadkonnik*), zmluvou
o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do
urcitej sumy a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

8. Podla § 52 ods.1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

9. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

10. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

11. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

12. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

13. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom ku driu uzatvorenia zmluvy
o spotrebitelskom Gvere (dalej len ,zakon o spotrebitelskych tveroch®) spotrebitelskym averom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

15. Podla § 2 pism. a/ zakona o spotrebitelskych Uveroch na uc&ely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania



16. Podla § 2 pism. b/ zakona o spotrebitel'skych Uveroch na ucely tohto zdkona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

17. Podla § 2 pism. d/ zdkona o spotrebitelskych Gveroch na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

18. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

19. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch (u€inného v &ase uzavretia zmluvy) zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

i/ urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uUveru.

20. Podla § 11 ods. 1 pism. a/, pism. b/ zdkona o spotrebitelskych uveroch poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a/ az k/, r/ a y/.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika platného k prvému diu omeskania, dlznika ak ide o
omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Podfa § 3 nariadenia €. 87/1995 Z. z. (v zneni u€innom ku dfiu omeskania) vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

23. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze dfa 01.11.2013 vznikol
zavazkovo pravny vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, a to uzavretim zmluvy
€. 63110001605000 na bezucelovy revolvingovy Uver do vysky kreditného limitu 500,- Eur s vySkou
mesacnej splatky 4 % z dlznej €iastky, roénou urokovou sadzbou 26,28%, 11,88% (v zavislosti na vyske
vyCerpanej Ciastky vid sadzobnik), priemernou hodnotou RPMN vo vyske 26,59%, s terminom splatnosti
mesacnej splatky k 20. drfiu v mesiaci. Neoddelitelnou sucastou tejto Uverovej zmluvy boli uverové
podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s. Z prehladu splatok a Uhrad mal sud za preukazané,
Ze Zalovany &erpal celkovo sumu 10.911,98 Eur a uhradil pravnemu predchodcovi zalobcu celkovo sumu
10.667,32 Eur. Zmluvou o postupeni pohfadavok zo diia 29.04.2019 postupil pravny predchodca Zalobcu
pohladavku voci zalovanému na su¢asného Zalobcu.

24. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze G&astnici uzatvorili zmluvu o Gvere, ktora spifia
vSetky znaky zmluvy o spotrebitelskom uvere v zmysle § 1 ods. 2 v spojeni s

§ 2 pism. a/, pism. b/ zdkona o spotrebitelskych uveroch, kedZe pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému uver v rdmci svojho podnikania a Zalovany pri uzatvdrani zmluvy nekonal v ramci
podnikatelskej innosti. Vzhlfadom k tomu, Ze iSlo o spotrebitelsky Uver uzatvorena zmluva musi okrem
v8eobecnych nalezZitosti spifiat aj osobitné naleZitosti ustanovené zakonom o spotrebitelskych tveroch
(§9). Po preskumani uzatvorenej zmluvy v8ak sud zistil, Ze tato neobsahuje udaj o urokovej sadzbe
spotrebitelského uveru tak, ako to vyZzaduje ustanovenie § 9 ods. 2 pism. i/ zakona o spotrebitel'skych
uveroch uginného v €ase uzavretia zmluvy. Zmluva sice uvadza (polozka 42 zmluvy), Ze Urokova sadzba
je vo vyske 26,28%, 11,88% (v zavislosti na vySke vycCerpanej Ciastky vid sadzobnik), av3ak takéto
uvedenie je natolko nezrozumitelné a neurcité, Ze diznik nie je schopny urcit akou urokovou sadzbou



bude dlzna suma uro&ena a nie je mozné dospiet ani k jednoznaénému vykladu, ktora konkrétna urokova
sadzba sa pouZije a za akych podmienok.

25. VySka urokovej sadzby ako jedna z najpodstatnejSich sucasti zmluvy o Uvere musi byt uvedena
priamo v zmluve, spésobom nevzbudzujucim pochybnost a zarover jasnym a zrozumitelnym udajom
pre spotrebitela, pretoze podla tohto Udaja sa spotrebitel rozhoduje, ¢i je dany uver pre neho vyhodny, t.
j- sluzi na jednoduchsiu orientaciu pri vybere Uverového produktu. Zmyslom uvedeného je jednoznacne
ochrana zaujmov spotrebitela, ktory na zaklade uvedeného Udaja vie zistit cenu Uveru a porovnavat
medzi viacerymi uvermi. Takto uvedena formulacia urokov, ked z nej vySka urokovej sadzby nie je vébec
zrejma spdsobuje, Ze zmluvné povinnosti Zalovaného neboli v zmluve vymedzené tak, aby sa tento
mohol zorientovat' v ponukach a su€asne aby si veritel voCi Zalovanému neuplatfioval naroky, ktoré mu
neprinalezia (vid napr. rozhodnutie Krajského sudu v Trnave zo dfia 25.09.2019, sp. zn. 26Co 147/2018).

26. Vzhladom k tomu, Ze uzatvorena zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje vSetky zakonom
predpisané nalezitosti, ked absentuje Gdaj o Urokovej sadzbe spotrebitelského Gveru, podla § 11 ods. 1
pism. b/ v spojeni s § 9 ods. 2 pism. i/ zakona o spotrebitelskych Uveroch, sa poskytnuty uver povazuje
za bezUro¢ny a bez poplatkov. Zalobcovi vzniklo pravo na vratenie skutodne poskytnutého plnenia,
teda poskytnutého averu, bez urokov, poplatkov, zmluvnych pokut, upomienok. V konani bolo nesporne
preukazané, Ze Zalovanému boli poskytnuté finanéné prostriedky v celkovej vySke 10.911,98 Eur, pricom
z prehladu splatok a uhrad mal sud za preukazané, Ze Zalovany z uvedenej sumy uhradil splatky vo vyske
10.667,32 Eur. Na istine teda ostala nesplatena suma 244,66 Eur, a teda sud narok yalobcu povazoval
za dévodny a Zalovaného zaviazal na zaplatenie tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

27. Nakolko Zalovany sa dostal s plnenim perfiazného dlhu do ome$kania, sud zaviazal Zalovaného v
zmysle citovaného ustanovenia zakona aj k zaplateniu Urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
244,66 Eur od 30.04.2019 (driom nasledujucim po ucinnosti postupenia pohlfadavky) az do zaplatenia.
Priznana vySka urokov z omeskania je v sulade s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. - k uplatnenému
drfiu omeskania bola zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 0,00 % + 5 percentualnych
bodov.

28. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP tak,
Ze Zalobcovi, ktory bol v konani Uspesny, priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O
vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom sude
Bratislava IV, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 CSP).



Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie.



