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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. lvanom Antalom v trestnej veci obzalovaného M. V.,
N.. XX XX XXXX M. S., pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. f/ Trestného
zakona ucinného do 31.07.2019 s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona a iné, na
hlavnom pojednavani konanom dria 13. februara 2020, takto

rozhodol:

Obzalovany: M. V.P.C.Y.M. J.C., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom S., K.. N. XXX, okres
T. B., bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

v bode 1/

dria 13.12.2018 v ¢ase okolo 13.46 hod v herni P. M. S. vyuzil nepritomnost poSkodeného L. V. a zo
stoli€ky pri hracom automate mu odcudzil ¢iernu kozenu penazenku, v ktorej sa nachadzal obd&iansky
preukaz a preukaz poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne na meno L. V. a finanénu hotovost vo
vyske 260 eur ¢im spbsobil poSkodenému L. V., nar. XX. XX.XXXX, trvalym bydliskom R. S., W. R. XX/
XX, prechodnym bydliskom S.T., K. XXX, $kodu vo vyske 265 eur,

pricom uvedeného konania sa obvineny dopustil aj napriek tomu, Zze diia 10.06.2018 mu bola policajtom
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hnusti za spachanie priestupku proti majetku podla § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov, v blokovom konani
blokom na pokutu nezaplatent na mieste ¢. 16190261 ulozena pokuta vo vyske 30 eur a aj napriek
tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu Rimavska Sobota, odboru vSeobecnej vnutornej spravy zo dia
30.07.2018, sp. zn. OU-RS-OVVS-2018/011687, ktoré nadobudlo pravoplatnost dra 27.08.2019, bol
obvineny uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za €0 mu bola ulozena pokuta vo vyske 15 eur,

v bode 2/

dna 31.12.2018 v Case okolo 12.00 hod iSiel po chodniku na S. L. v S. s poSkodenym M. M., nar.
XX XX XXXX, trvalym bydliskom S., Q. XXX, pri¢om potom ako obvineny poskodeného poziadal, aby mu
pozical peniaze a poSkodeny si zo zadného vrecka nohavic vybral pefiazenku, tato pefiazenku obvineny
vytrhol poskodenému z ruky, utekal pre¢, z pefiazenky odcudzil finan€nu hotovost vo vySke 325 eur a
prazdnu pefiazenku odhodil, ¢im poSkodenému spésobil kradezou Skodu vo vyske 325 eur,

pricom uvedeného konania sa obvineny dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom samosudcu
Okresného sudu v Rimavskej Sobote zo dfia 28.11.2018, sp.zn. 11T/90/2018, ktory je pravoplatny diiom
14.12.2018, bol obvineny odsudeny za spachanie pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného
zakona,

v bode 3/

dia 12.02.2019 v &ase okolo 15.00 hod v obchodnom dome Tesco na S. L. C.. XXX v S. z regélu v
oddeleni drogérie odcudzil 1 ks vonnej svieCky v pohari Airwick 185 g, ktoru si dal do vrecka bundy, cez
pokladriu presiel bez zaplatenia a po prejdeni cez pokladni€nu zénu bol prichyteny pracovnikom SBS,



&im pre spoloénost Tesco Stores SR, a.s., so sidlom Kamenné namestie 1/A, Bratislava, ICO: 313 21
828, spdsobil Skodu vo vyske 6,29 eur,

pricom uvedeného konania sa obvineny dopustil aj napriek tomu, Ze diia 10.06.2018 mu bola policajtom
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hnusti za spachanie priestupku proti majetku podla § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, v blokovom konani
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste & 16190261 uloZena pokuta vo vySke 30 eur a napriek
tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu Rimavska Sobota, odboru vSeobecnej vnutornej spravy zo dna
30.07.2018, sp. zn. OU-RS-OVVS-2018/011687, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 27.08.2019, bol
obvineny uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za €o mu bola uloZzena pokuta vo vyske 15 eur, a aj napriek
tomu, Ze trestnym rozkazom samosudcu Okresného sudu v Rimavskej Sobote zo dfia 28.11.2018, sp.
zn. 11/T/90/2018, ktory je pravoplatny dfiom 14.12.2018, bol obvineny odsudeny za spachanie precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona,

teda

v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny a taky ¢in spachal na chranenej osobe - na osobe vySSieho veku,

v bode 3/

prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

v bode 1/

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. g/ Trestného zakona,

v bode 2/

zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 2 pism. b/, odsek 3 pism. f/ Trestného zadkona s poukazom
na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona,

v bode 3/

precin kradez podla § 212 odsek 1 pism. g/, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism. I/ Tr. zdkona, § 37 pism. h/,
pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d/ Tr. zdkona, § 42 ods.
1 Tr. zakona, na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona samosudca obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podfla § 42 ods. 2 Tr. zdkona samosudca u obZalovaného zru3Suje vyrok o treste, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 26.03.2019, sp.zn. 4T/12/2019,
pravoplatny dria 15.04.2019, a to nepodmienecény trest odfiatia slobody v trvani 2 rokov, pre vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stuprfiom strazenia, pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona a vyrok o treste, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 03.04.2019, sp.zn. 0T/27/2019,
pravoplatny dria 15.04.2019, a to nepodmieneény trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, pre vykon



ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stuprfiom strazenia, pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a zarovenn rusi ajvsetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovany je povinny zaplatit poSkodenému L. V., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom R. S., W. R. XX/XX, prechodne bytom S., K. XXX, nahradu Skody vo vyske
265 eur a poSkodenému M. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S., Q. XXX, nahradu 8kody vo vyske
325 eur.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, pretoZe po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany vzdal odvolania a prokurator sa vzdal
odvolania v lehote troch pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku .

v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny a taky ¢in spachal na chranenej osobe - na osobe vySSieho veku,

v bode 3/

prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho vyhlasenia na Okresnom sude
Rimavska Sobota ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr.
poriadku).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



