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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: T. S. Y., nar. XX XX.XXXX, t.€. bytom u
buducich osvojitelov - D. XXXX/X, S. G., zastlipena poruénikom: Mesto Trnava, ICO: 00 313 114, Hlavna
1, U., dieta rodi¢ov: matka - C. F., nar. XX.XX.A., trvale bytom U., a otec - C. Y., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom R. XXXX/X, U., t.€. V. X. XX, U., obaja rodicia pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti,
o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny O.., na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou,
o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania .
odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny U. podal na tunaj$i stid navrh zo dria 05.04.2019
na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom, ktory navrh bol sidu doruéeny dha
06.04.2019.

2. Uznesenim &.k. 13P/19/2019-67 zo dna 05.12.2019 bolo konanie sp.zn. 13P/19/2019 prerusené do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod sp.zn. 40Pc/17/2019. Konanie sp.zn.
40Pc¢/17/2019 bolo pravoplatne skonéené rozsudkom €.k. 40Pc/17/2019-19 zo dfia 27.11.2019, ktorym
bol navrh otca na zapretie otcovstva k maloletej zamietnuty, pri€¢om rozsudok nadobudol pravoplatnost
driom 21.01.2020.

3. Z uradnej Cinnosti je sudu znadme, Ze uznesenim tunajSieho sudu &.k. 31P/76/2019-78 zo dfia
16.01.2020 bola maloleta zverena do predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitelov, pri¢om
uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom 16.01.2020.

4. Podanim zo dna 11.02.2020, doru¢enym sudu dfia 12.02.2020, navrhovatel zobral svoj navrh spéat z
dévodu, Ze maloleta bola pravoplatne zverena do predosvojitel'skej starostlivosti.

5. Podla § 29 ods. 1 az 3 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. (1) Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
(2) Sud konanie nezastavi, ak niektory z i€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

(©)

6. Sud v sulade s citovanym ustanovenim konanie o navrhu Uradu préce, socidlnych veci a rodiny U.
na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou vo vyroku I. na zaklade spatvzatia navrhu zastavil.
Hoci iSlo o konanie, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nepovazoval za potrebné v iom pokracovat,



kedZe maloleta bola pravoplatne zverena do predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitefov, a
preto nariadenie Ustavnej starostlivosti nie je potrebné. Suasne mal sud za to, Ze nie je mozné ani
predpokladat’ existenciu vazneho dévodu, pre ktory by matka alebo otec mohli so spatvzatim navrhu
nesuhlasit, a preto z dévodu hospodarnosti konania nevyzyval matku ani otca na vyjadrenie sa k
spatvzatiu.

7. Podfa § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

8. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O néhrade trov konania ucastnikov rozhodol sud podla § 52 CMP, ked rozhodol vo vyroku ll. tak,
Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, kedZze v mimosporovych konaniach je
v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pri¢om sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek
upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



