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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci zalobcu D. D., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX Z. XX, pravne
zastupeného Mgr. Jurajom Bereznym, advokatom, Centralna 2/38, 089 01 Svidnik, proti zalovanym 1)
0. E., nar. XX.X.XXXX a 2) J. E., nar. X.XX.XXXX, obaja bytom XXX XX Z. XX, pravne zastupenych
JUDr. Dusanom Marus§&akom, advokatom, Namestie SNP 538/1, 091 01 Stropkov, o vratenie daru, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadnejzo stran nepriznava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 14.3.2017 doméhal proti Zalovanym
vratenia daru.

2. Z oznamenia o umrti Matri¢ného uradu Svidnik zo dia 30.1.2020 je zrejmé, Ze Zalobca zomrel dfa
30.1.2020.

3. Podla § 7 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti
vznika narodenim.

4. Podla § 7 ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika smrtou tato spbésobilost zanikne.

5. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

6. Podla § 63 ods. 1 CSP ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

7. Podla § 63 ods. 2 CSP v konani sud pokra€uje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktord v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

8. Podla § 63 ods. 3 CSP ak to povaha sporu pripusta, mdze sa v konani pokracovat aj pred skon&enim
konania o dedi¢stve.

9. Smrtou straca fyzicka osoba nielen spésobilosf na prava a povinnosti, ale aj procesnu subjektivitu.
Zaloba bola podana na sud dia 14.3.2017. Zalobca zomrel dria
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30.1.2020, teda poc&as konania. Predmetom sporu je vratenie daru, ¢o sud posudil podfa jeho povahy
tak, Zze konanie zastavil.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. V danom pripade nie je spravodlivé pouzit zdsadu zavinenia ani zasadu Uspechu, pretoze sud
zastavil konanie z dévodov, ktoré su uvedené v bode 9 tohto odévodnenia. Preto sud povaZzuje za
spravodlivé trovy konania nepriznat Ziadnej zo stran.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Len do uplynutia lehoty na podanie odvolania méze odvolatel rozsirit rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada ako aj menit a doplfat’ odvolacie dovody a dékazy na ich preukazanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Vo Svidniku dna 13. februara 2020



